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Maailman työtätekevien taisteluyhteys 


OMMUNISTISEN = internationa- 

len VII kongressiin kohdistui 
koko maailman huomio. Eivät vain 
koko maailman proletaarit, työtä- 
tekevät ja sorretut, vaan myös riis- 
täjät, fasistiset väkivallantekijät ja 
uuden imperiälistisen sodan sytyt- 
täjät seurasivat tarkkaavalla huo- 
miolla Kominternin kongressin työ- 
tä, tuntien sen valtavan vetovoiman, 
mikä sillä on laajoihin työtätekeviin 
joukkoihin. Kysymyksessähän ei ol- 
lut vain proletariaatin etujoukon, 
vaan kansainvälisen työväenluokan 
kongressi, * kongressi, joka puhui 
miljoonille. 

Työtätekevien joukkojen Komin- 
ternin VII kongressiin kohdistama 
huomio johtui ennenkaikkea siitä, 
että kongressi kävi käsiksi työtäte- 
kevien joukkojen kipeimpiin elämän- 
kysymyksiin. Se perustui niihin val- 
taviin muutoksiin, mitä viime vuosi- 
na on tapahtunut luokkavoimien suh- 
teissa maailman mitassa, ja ensi kä- 
dessä siihen seikkaan, että kahden 
maailman välinen vastakohtaisuus ia 
Lokakuun — vallankumouksen — voiton 
merkitys ei ole vielä milloinkaan ol- 
lut kapitalistisen maailman miljoo- 
nille työtätekeville niin selvä kuin 
nyt. Ja se perustui vihdoin siihen, 
että kongressi, pitäen ohjeenaan 
Marxin — Engelsin Leninin—Stalinin 
oppia, konkreettisesti osoitti, mitä 
proletariaatin on nyt tehtävä voidak- 
seen vapautua fasismista tai nujer- 
taakseen sen siellä, missä se ei vielä 
ole päässyt valtaan, mitä sen on teh- 
tävä estääkseen uuden imperialisti- 


sen sodan puhkeamisen ja taistel- 
lakseen kriisin rasitusten työtäteke- 
väin harteille lastaamista vastaan. 

Se raskas opetus, minkä proleta- 
riaatti on saanut tappioistaan Sak- 
sassa, Espanjassa, Itävallassa ja mo- 
nissa muissa kapitalistisissa maissa, 
ei ole mennyt hukkaan. Laajat työ- 
läisjoukot tulevat yhä enemmän tie- 
toisiksi siitä, että ei ole muuta pelas- 
tusta kapitalistisen kriisin rautaisista 
pihdeistä, fasistisesta orjuutuksesta, 
nälästä ja sodasta kuin prole- 
tariaatin yhteisrintama 
luokkataistelun pohjalla, 
kansan .vallankumous fa- 
sismia vastaan. 

Kominternin VII kongressi asetti 
koko laajuudessaan kysymyksen pro- 
letariaatin — luokkataistelun — strate- 
giasta ja taktiikasta uusissa, muut- 
tuneissa = oloissa. Kominternin VI 
kongressin jälkeen on objektiivisissa 
oloissa. tapahtunut valtavia muutok- 
sia. Niiden joukbssa on ennenkaikkea 
sosialismin voitto Neuvostoliitossa, 
joka «avaa uuden kauden maamme 
kehityksessä, merkitsee uutta suur- 
ta muutosta voimasuhteissa maail- 
man areenalla sosialismin hyväksi ja 
kapitalismin vahingoksi, uuden kau- 


den alkua maailman proletaarisen 
vallankumouksen kehityksessä» (M a- 
nuilskij). 


Nimenomaan tätä perspektiiviä pi- 
ti bolshevistinen puolueemme silmä!l- 
lä silloin, kun se tov. Stalinin 
johdolla, säälimättä taistellen kaik- 
kia syrjäsuuntia vastaan, puolusti, 
kehitti ja toteutti Leninin oppia so- 
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sialismin valmiiksirakentamisesta 
aluksi yhdessä = erillisessä maassa. 
Mikä > voisikaan olla imperialismin 
maiden työläisille ja työtätekeville 
suurempana vakuutena kuin sosialis- 
min voitto SNTL:ssa, sen muuttu- 
minen valtavaksi tukikohdaksi 
telussa fasismia, sotaa ja porvarillis- 
ta taantumusta vastaan rauhan, va- 
päuden ja kansojen riippumattomuu- 
den puolesta? Mikä voisikaan enem- 
män edistää joukkojen edelleen val- 
lankumouksellistumista, kuin tämän 
maailmanhistoriallisen tosiasian ver- 
taaminen kapitalismin mätänemiseen, 
sen sisäisten ja ulkoisten ristiriitojen 
äärimmäiseen .kärjistymiseen, sosia- 
lidemokratian johtajain sovittelupo- 
litiikan romahdukseen ja syvään 
kriisiin II internationalen riveissä? 

Kominternin VI kongressi totesi 
lähenevän kapitalististen ristiriitojen 
räjähdyksen, joka tekee lopun kapi- 
talistisesta = stabilisatiosta. —Oikeisto- 
opportunistit ja sovittelijat toistivat 
sosialidemokraattien mukana legen- 
daa —«järjestyneestä kapitalismista». 
Kominternin VII kongressissa esittä- 
mässään TpK:n toimintaselostukses- 
sa saattoi tov. Pieck täsmällisesti 
osoittaa, kuka, II internationale vai- 
ko Komintern, oli oikeassa analysoi- 
dessaan maailman vallankumouksel- 
lisen kehityksen näköaloja. 

Kaikki kapitalismin mätänemisen 
aiheuttamat rasitukset yrittää porva- 
risto siirtää työtätekevien kannetta- 
viksi. Porvaristolle ovat ainoina kei- 
noina markkinaprobleemin ratkaise- 
miseksi kilpailijoittensa tuhoaminen, 
yhä —tehostetumpi = siirtomaasorto, 
heikkojen kansojen orjuuttaminen ja 
uudet imperialistiset sodat. Mutta 
kuten sanotaan tov. Dimitrovin alus- 
tuksen johdosta hyväksytyssä pää- 
töslauselmassa, — «huolimatta € teolli- 
suustuotannon kasvusta useissa 
maissa ja finanssimagnaattien voit- 
tojen lisääntymisestä, maailman por- 
varistolle yleensä ei ole onnistunut 
selviytyä kriisistä ja depressiosta 
eikä pidättää kapitalismin ristiriito- 
jen jatkuvaa kärjistymistä». 


tais- 


Maailman —talouspula on saanut 
aikaan tavattoman horjuvaisuuden 
kansainvälisissä; — suhteissa. = «Uusi 
maailmanjako on faktillisesti jo al- 
kanut.» Japani on valloittanut Man- 
dshurian. — Etelä-Amerikassa — ovat 
käynnissä yhtämittaiset sodat. Ita- 
lian fasismi valmistautuu kirjoitta- 
maan uuden verisen sivun siirtomaa- 
rosvouksen historiaan Abessiniassa. 
Fasistinen Saksa odottaa vain suo- 
tuisaa hetkeä alkaakseen siirtomaa- 
rosvouksen. Näissä oloissa on Neu- 
vostoliiton rauhanpolitiikalla suunna- 
ton merkitys koko maailman työtä- 
tekeville. Se, niinkuin kongressi to- 
tesi tov. Ercolin selostuksen johdosta 
hyväksymässään — päätöslauselmassa, 
«ei ole suunnattu vain neuvostomaan 
puolustamiseen... se puolustaa kaik- 
kien maiden työläisten elämää, kaik- 
kien sorrettujen ja riistettyjen elä- 
mää, se merkitsee pienten kansain 
kansallisen riippumattomuuden puo- 
lustamista, se palvelee ihmiskunnan 
elinehtoja, se: puolustaa kulttuuria 
sotilaalliselta raakalaisuudelta». 
Työtätekevien — elintasoa = vastaan 
kohdistetut — pääoman — raivokkaat 
hyökkäykset ovat nopeasti syventä- 
neet kuilua finanssipääoman ruhti- 
naiden harvalukuisen koplan ja kan- 
san perusjoukkojen välillä. Yhä suu- 
remmat joukot ovat nousseet kapita- 
listista herruutta vastaan. Porvaril- 
linen demokratia on lakannut ole- 


masta porvariston luokkaherruuden 
takeena. = Kaikissa — kapitalistisissa 
maissa — suuntautuvat — suurpääoman 


pyrkimykset yhä enemmän porvaril- 
lisen demokratian jätteiden hävittä- 
miseen ja fasististen sortamismeto- 
dien — käytäntöönottoon. Fasismi 
on, niinkuin osoitti jo 
Kominternin; LDK:n VITI 
täysiistunto, finanssipää- 
oman taantumuksellisin- 
Een S RO VTTNSIt 18.11.61: Ja 
imperialistisinten aines- 
ten avointa, terroristista 
diktatuuria. 

Mutta tämän fasismin 
ovat työläisjoukoilta 


luonteen 
salanneet sos- 
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dem johtajat, jotka ovat kuvanneet 
fasismin pikkuporvariston tai ryysy- 
köyhälistön diktatuuriksi tai pikku- 
porvarilliseksi vastavallankumouk- 
seksi. Sentähden he, kuten tov. Di- 
mitrov sanoi, ovat /suuressa histo- 
riallisessa edesvastuussa siitä, että 
ratkaisevalla hetkellä, fasismin hyö- 
kätessä, huomattava osa työtäteke- 
vistä joukoista Saksassa ja useissa 
muissa fasistisissa maissa ei ole tun- 
tenut fasismia ilkeimmäksi viholli- 
sekseen, verenjanoiseksi finanssiros- 
voksi, eikä senvuoksi ole ollut valmis 
vastarintaan. 

Tov. Dimitrov osoitti, missä ovat 
kommunistien peruspuutteet heidän 
taistelussaan — fasismin vaaraa vas- 
taan: fasismin aliarvioinnissa, lahko- 
laismaisessa — kaavallisuudessa, joka 
näkee jokaisessa porvariston taantu- 
muksellisessa toimenpiteessä jo fa- 
sistisen — diktatuurin — olemassaolon, 
unohtaen, että fasismi on porvaris- 
ton — herruuden — yhden (valtiollisen 
muodon vaihtamista toiseen. Se on 
johtanut siihen, etteivät kommunistit 
ole osanneet aikanaan esittää tun- 
nusta — porvarillisen demokratian 
jäännösten — puolustamisesta eivätkä 
luoda laajaa työtätekevien yhteisrin- 
tamaa tätä puolustusta varten. 

Senvuoksi Kominternin VII kon- 
gressi korosti, että on välttämätön- 
tä taistella porvariston jokaista kon- 
kreettista toimenpidettä vastaan, jo- 
ka valmistaa tietä fasismin valtaan- 
tulolle, hyppäämättä yli tämän etapin 
ja luomatta abstraktisia kaavoja. Se, 
joka ei käy taistelua näillä valmista- 
villa etapeilla, joka ei käytä hyväk- 


seen jokaista itse porvariston 
keskuudessa — esiintyvää ristirii- 
taisuutta ja joka ei puolusta 


jokaista porvarillisen demokra- 
tian osastoa fasistien hyökkäyksiä 
vastaan, se helpottaa fasismin voit- 
toa. 

Nykyisin eräät sosialidemokratian 
johtajat yrittävät esittää asian siten, 
kuin — merkitsisi Kominternin VII 


kongressin bolshevistinen linja kään- 


nettä oikealle, kommunismin periaat- 


teellista — kääntymistä — porvarillisen 
demokratian puolelle ja sosialidemo- 
kratian  kokoomuspolitiikan oikeaksi 
tunnustamista. «Nälkäinen kana... 
näkee unta hirssistä», vastasi näihin 
väitteisiin tov. Dimitrov. Asiahan on 
juuri siten,rettä sosialidemokratia ti 
ole puolustanut porvarillista demo- 
kratiaa, vaan on luovuttanut sen ase- 
mat yhden toisensa jälkeen ilman 
taistelua — demokratian puolustami- 
sen nimessä! Mutta kommunistit, jot- 
ka eivät ole porvarillisen, vaan nea- 
vostodemokratian kannalla, ovat por- 
varillis-demokraattisten — vapauksien 
aktiivisimpia ja johdonmukaisimpia 
puolustajia. 

Miksi kommunistit sodan jälkeen 
taistelivat porvarillista demokratiaa 
vastaan? Siksi, että tänä aikana 
porvarillinen demokratia oli porva- 
riston aseena taistelussa proletaaris- 
ta vallankumousta vastaan. Nyt fa- 
sistinen hyökkäys on luonut uuden 
tilanteen. Kun Bränning julkaisi an- 
tiproletaarisia asetuksiaan, sosialide- 
mokratia hylkäsi yhteisen taistelun 
niitä vastaan ja päinvastoin tuki 
näitä asetuksia demokratian puolus- 
tamisen nimessä. Kun nyt Ranskas- 
sa valmistetaan työläisvastaisia ase- 
tuksia ja on käynnissä fasistinen 
hyökkäys työtätekeviä vastaan, kom- 
munistit yhdessä sosialistien kanssa 
yhteisessä proletaarisessa rintamas- 
sa ja kansanrintamassa puolustavat 
kansan demokraattisiä oikeuksia fa- 
sismin hyökkäystä ja työläisvastai- 
sia asetuksia vastaan. Ja miten so- 
sialidemokratian = johtajat =yrittäne- 
vätkään, ei heidän onnistu salata 
työläisjoukoilta sitä tosiasiaa, että 
heidän luokkain yhteistyöhön perus- 
tuva politiikkansa on kärsinyt vara- 
rikon. 

Itse fasismin luonne, sen ylläpitä- 
mä terrorin, sodan ja rosvouksen po- 
litiikka johtaa, kapitalismin ollessa 
syvässä kriisissä, luokkaristiriitojen 
äärimmäiseen — kärjistymiseen, —syn- 
nyttää itse fasismin sisällä uusia ris- 
tiriitoja, jotka vuorostansa edistävät 
kapitalistisen järjestelmän edelleen 
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rappeutumista. Kesäk. 30 p:n ta- 
paukset viime vuonna räikeällä ta- 
valla osoittivat, miten ehdollista on 
kaikkein julmimman fasistisen ko- 
mennon, Saksan € fasistidiktatuurin 
«lujuus». Itävallassa ei vallassaoleva 
fasistityhmä ole kyennyt saamaan 
itselleen joukkoperustaa. Sen valta- 
komento on eräs kaikkein epävakai- 
simpia Euroopassa. Espanjassa jat- 
kuu, samoin kuin Itävallassa, poliitti- 
nen kriisi, eikä porvariston ole onnis- 
tunut alistaa työtätekeviä fasistisen 
ikeen alaiseksi. 

Se raskas kokemus, minkä on an- 
tanut Saksan proletariaatin tappio, 
on = herättänyt kansainvälisen työ- 
väenluokan = vastarintaan = fasismia 
vastaan. On noussut valtava pyrki- 
mys työväenluokan yhtenäisy y- 
teen. 

Ranskan kommunistisen puolueen 
taistelu yhteisrintaman puolesta oli 
selvänä — esimerkkinä, joka auttoi 
Kominternin VII kongressia yhteis- 
rintamakokemuksen yleistämisessä 
ja taktillisessa uudestiorientoinnissa. 
Tov. Dimitrov puhui täydellä perus- 
teellä johtavasta paikasta, 
jonka Ranskan työväenliike nyt val- 
taa — -kapitalistisessa Euroopassa. 
Ranskan kokemuksen suurin opetus 
on se, että ilman yhteistä taistelua, 
ilman toimintayhteyttä ei olisi so- 
pimusta sosialistien kanssa, ei olisi 
kansan rintamaa, ei olisi ollut hei- 
näk. 14 p:n historiallista antifasistis- 
ta kansan mielenosoitusta. 

Kumminkin on välttämätöntä ko- 
rostaa yhä voimakkaammin kaiken 
itsevirtaukseem luottamisen ja fata- 
lismin turmiollisuutta taistelussa fa- 
sismia vastaan. Fasismi ei kukistu 
itse itsestään. Fasismin kukistami- 
nen, samoinkuin sen ehkäiseminenkin 
on järjestettävä. Se on bolshevistisen 
strategian ja taktiikan perussääntö. 
«Vallankumouksen voitto ei milloin- 
kaan tule itsestään. Se on valmistet- 
tava ja valloitettava. Ja sen voi val- 
mistaa ja valloittaa vain voimakas 
proletaarinen — vallankumouksellinen 
puolue» (Stalin). 


Samoin on asia sotaan nähden. On 
totta, että imperialistinen sota on ka- 
pitalismin tuote ja että vain kapita- 
lismin kukistaminen voi tehdä lopun 


kaikista sodista, mutta totta on 
myös, että kuten tov. Dimitrov 
sanoi, työtätekevät kansat 


tais telutoiminnoillaan 
voivat estää imperialisti- 
sen sodan. 

Kuinka > sitten voidaan kukistaa 
tai ehkäistä fasismi? Kuinka voidaan 
estää uusi rikollinen imperialistinen 
sota? 

Näihin kysymyksiin vastasi Kom- 
internin VII kongressi kaikella täs- 
mällisyydellä historiallisen merkityk- 
sen omaavassa konkreettisessa tak- 
tillisessa uudestiorientoitumisplaanis- 
saan. Tämän uudestiorientoitumisen 
sisältö on siinä, että tehdään taatuksi 
työväenluokan todellisen yhteisrinta- 
man ja antifasistisen kansanrintaman 
muodostaminen kaikkien niiden puo- 
lueiden ja järjestöjen kanssa, jotka 
haluavat taistella ja kykenevät tais- 
telemaan sotaa ja fasismia vastaan. 
Yhteisrintaman merkitys on paljon 
suurempi .kuin mitä saattaisi näyt- 
tää pelkän siihen yhtyneiden voi- 
mien aritmeettisen yhteislaskun kaa- 
nalta. Sen todistaa ennen kaikkea 
Ranskan esimerkki, missä yhteisrin- 
tama moninkertaisti työväenluokan 
voimat, antoi sille mahdollisuuden 
lyödä takaisin fasismin hyökkäyksen 
ja johti laajat joukot taisteluun fa- 
sismia ja sotaa vastaan. 

Saksan sosialidemokratian romah- 
duksen jälkeen ei mikään ole voinut 
pysähdyttää nopeasti kehittyvää di- 
ferentoitumista II internationalen 
riveissä. Siinä muodostuu yhä sel- 
vemmin kaksi leiriä: taantumuksel- 
linen siipi, joka jatkaa yhteistyötä 
porvariston kanssa ja vastustaa yh- 
teisrintamaa, ja yhä kasvava vallan- 
kumouksellinen kerros, joka on val- 
mis yhteiseen taisteluun kommunis- 


tien kanssa fasismia ja pääoman 
hyökkäystä vastaan. Suhtautuminen 
yhteisrintamaan = on = vedenjakana 


taantumuksellisten johtajain ja val- 
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lankumouksellistuvain sosialidemo- 
kraattisten joukkojen välillä. 
Taktiikan ymmärtäminen uude!- 
la tavalla, niinkuin vaatii Kom- 
internin kongressi, merkitsee kiel- 
täytymistä abstraktisesta, kaavalli- 
N sesta propagandismista ja velvoittaa, 
tyytymättä vain yleisiin tunnuksiin 
| proletariaatin — diktatuurista, =teke- 
| mään. todella bolshevistista joukko- 
työtä elävän marxismin- 
leninismin perusteella, ottaen 
sosialidemokraattisen työläisen sellai- 
sena kuin hän on ja asettaen itsel- 
leen ensi käden tehtäväksi työväen- 
7 — luokan toimintayhteyden järjestämi- 
sen keinolla millä tahansa. 
Se merkitsee, että on asetettava 

* keskeiseksi tehtäväksi taistelun jär- 

jestäminen työläisten ja työtäteke- 

vien = pienimpienkin — jokapäiväisten 

— etujen ja oikeuksien puolesta. Fasis- 

tisissa maissa, erittäinkin Saksassa 

ja Italiassa, se merkitsee taistelun 
| yhdistämistä — fasistista diktatuuria 
vastaan ulkoa ja sisällä, fasis- 
tisissa joukkojärjestöissä, jokaisen 
pienenkin legaalisen mahdollisuuden 
hyväksikäyttämistä, t.s. «Troijan he- 
vosen» taktiikkaa, josta puhui tov. 
Dimitrov. 

Se merkitsee, ettei ole keksi:- 
tävä yhteisrintamaliikkeen kaavoja 
ja muotoja, vaan annettava sille tais- 
telumuodot, jotka juontuvat jouk- 
kojen elinehdoista ja vastaa- 
vat / niiden taistelukykyi- 
syyttä k.o. etapilla. VII kon- 
-gressin ankarasti tuomitsema oma- 
hyväinen lahkolaisuus ilmenee sen 
seikan unohtamisena, että suurten 
joukkoesiintymisten = välillä on val- 
mistelutyön kausi, sitkeän jokapäiväi- 
sen taistelun kausi. Tämän ohella ei 
vole hetkeksikään unohdettava myös- 
kään' oikeistovaaran mahdollista kas- 
vua yhteisrintamataktiikkaa laajasti 
sovellutettaessa. On käytävä päättä- 
vää taistelua kaikkia mukaantumis- 
ja hännässälaahustamismielialojen 
ilmauksia vastaan ja tehtävä nopea 
loppu jokaisesta opportunististen ai- 
nesten yrityksestä käyttää hyväk- 


seen kommunististen puolueiden anti- 
fasistisissa tarkoituksissa suorittamaa 
taktillista uudestiorientoitumista. 
Kansanrintaman järjestämi- 
sessä kaavallisuus ja lahkolaismai- 
suus ilmenee ennenkaikkea siinä, 
että väheksytään proletariaatin liit- 
tolaisten puolesta käytävää taistelua 
eikä käsitetä proletaarisen yhteisrin- 
taman ja antifasistisen kansanrinta- 
man välistä keskinäissuhdetta. Ilman 
laajaa antifasistista rintamaa ei fa- 
sismia voida voittaa. Kriisin iskut, 
kapitalistinen rosvous, verojen ja 
maksujen raskaus koskevat kipeästi 
kaikkia työtätekeviä, talonpoikia ja 
toimitsijoita, — työtätekeviä — intelli- 
genttejä ja kaupunkien pikkuporva- 
ristoa, Kun laajat työtätekevät jou- 
kot vedetään yhteisiin esiintymisiin 
proletariaatin kanssa ja kun työväen- 
luokka asettuu puoltamaan näiden 
taloudellisia ja poliittisia etuja, pal- 
jastetaan niille fasismin kaksinaa- 
maisuus, osoitetaan, kuinka fasismi, 
ajaen monopolipääoman politiikkaa, 
rosvoaa kaupunkien pikkuporvaris- 
toa ja talonpoikaistoa, mutta saman- 
aikaisesti yrittää sitoa niitä itseensä 
valheellisilla lupauksilla. 
[(Kansanrintaman tunnus ei mer- 
kitse —yhteisrintamatunnuksen — hyl- 
käämistä, vaan sen laajentamista” ja 
kehittämistä joukkopolitiikan linjal- 
la. Proletaarinen yhteisrintama on 
kansanrintaman selkäranka. Mutta 
olisi turmiollista luoda sellainen kaa- 
vallinen käsitys, että antifasistinen 
kansanrintama on mahdollinen vasta 
sen jälkeen, kun proletaarinen yh- 
teisrintama on valmiiksi rakennettu, 
tai myös toisaalta suuntautua vain 
kansanrintaman puoleen siellä, mis- 
sä proletaarisen yhteisrintaman luo- 
minen — kohtaa = sosialidemokratian 
vastustuksen tai muiden seikkojen 
vuoksi suuria vaikeuksia. Päinvas- 
toin, mitä heikompi ja hajanaisem- 
pi jonkin maan työväenluokka on, si- 
tä tärkeämpää on proletaarisen yäh- 
tenäisyyden — toteuttaminen — muiden 
työtätekevien kerrosten vetämiseksi 
antifasistiseen kansanrintamaan. 
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Taistelu kansanrintaman toteutta- 
miseksi vaatii fasismia vastaan käy- 
tävän ideologisen taistelun 
vakavaa voimistamista. Tätä tehtä- 
vää ovat kommunistiset puolueet 
näihin saakka yleensä väheksyneet. 
Se velvoittaa kommunisteja ensi kä- 
dessä tempaamaan fasismilta mono- 
polin kansan kansalisten vaatimus- 
ten — puolustamiseen, kohottamaan 
taistelulipun kansallista sortoa ja or- 
juutusta vastaan. Fasisteille ei ole 
annettava monopolia maan historial- 
lisen menneisyyden — suojelemiseen. 
On muistettava, että vain proleta- 
riaatin vallankumouksellinen puolue 
on menneisyyden kaikkien vapaus- 
liikkeiden perillinen. 

Yhteisrintamataktiikan toteuttami- 
nen uudella tapaa asettaa ja on jo 
asettanut kommunistien eteen uusia 
probleemoja: ammattiliitto- 
jen yhtenäisyydestä, suh- 
tautumisesta sosialidemo- 
kraattisiin hallituksiin, 
yhteisrintamahallit u k- 
Siin, poliittisesta ; yhte- 
näisyydestä. Punainen amma- 
tillinen internationale luotiin sen- 
vuoksi, että amsterdamilaiset am- 
mattiliitot lakkasivat suorittamasta 
alkeellisimpia — toiminnoitaan, — s.o. 
luokkain yhteistyön nimessä lakka- 
sivat puolustamasta työläisten ta- 
loudellisia etuja. Enemmänkin: kun 
Saksan fasismi murskasi ammattilii- 
tot ja kommunistit kehoittivat puo- 
lustamaan niitä, niin reformistiset 
johtajat, sensijaan että olisivat jär- 
jestäneet taistelun . ammattiliittojen 
puolesta, mikä olisi ollut heidän en- 
simmäinen velvollisuutensa, lankesi- 
vat polvilleen fasismin eteen ja il- 
moittivat olevansa valmiit yhden- 
suuntaistettaviksi. 

Yhteisrintaman kehitys on Rans- 
kassa jo johtanut välttämättömyy- 
teen viipymättä palauttaa 
ammatillisen liikkeen yh- 
tenäisyys. Tämä tehtävä on 
koko maailman ammatillisen Iiik- 
keen edessä tärkeimpänä edellytyk- 
senä — proletariaatin yhtenäisyyden 
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luomiseksi — fasismia ja pääoman 
hyökkäystä vastaan. 

Useissa maissa on sosialidemo- 


kraattisia hallituksia. Astuessaan hal- 
litukseen sosdem puolueet esittivät 
laajassa ohjelmassa lupauksia työtä- 
tekeville. Kominternin VII kongres- 
sin päätöksen perusteella Tshekko- 
Slovakian kommunistit | kääntyivät 
hallitukseen osallistuvan sosdem puo- 
lueen puoleen ehdottaen yhteistä tais- 
telurintamaa noiden sosialidemokraat- 
tien esittämäin lupausten toteuttami- 
seksi. Kommunistit eivät tämän ohel- 
la luopuneet omista periaatteellisista 
asenteistaan, mutta eivät myöskään 
esittäneet mitään muita ehtoja suh- 
tautumisessaan sosdem ministereihin. 
Kommunistit lupasivat tukea kaik- 
kia sosdem ministerien esityksiä ja 
toimenpiteitä, jotka ovat suunnätut 
vaikkapa vähässäkin määrässä krii- 
sin rasitusten siirtämiseen porvaris- 


ton harteille. Mutta sosialidemo- 
kraatit, samoin kuin +tshekkiläiset 
kansansosialistit, kieltäytyivät —yh- 
teisrintamasta. 


Poliittisen kriisin oloissa, 
jolloin. porvaristo ei enää kykene 
pidättämään joukkojen liikettä, mut- 
ta joukot eivät vielä ole valmiit vä- 
littömään taisteluun neuvostovallan 
puolesta, käy mahdolliseksi prole- 
taarisen yhteisrintaman 
tai antifasistisen kansan- 
rintaman hallituksen muo- 
dostaminen. 

«Elämä on kaikkia kaavoja mut- 
kikkaampi. Väärin olisi esim. kuvi- 
tella asia siten, että yhteisrintäman 
hallitus on välttämätön etap- 
pi tiellä proletaarisen diktatuurin 
muodostamiseen. Se on yhtä väärin, 
kuin oli väärin aikaisemmin käsit- 
tää asia siten, että fasistisissa mais- 


sa ei ole oleva mitään väli- 
etappeja ja fasistinen diktatuuri 
on ehdottomasti ja välit- 
tömästi vaihtuva proletaariseen 
diktatuuriin... Ei ole myöskään vai- 
kea ymmärtää, että yhteisrintama- 
hallituksen muodostaminen. maissa, 


joissa fasismi vielä ei ole vallassa, 


MAAILMAN TYÖTÄTEKEVIEN 


TAISTELUYHTEYS 
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on jotakin toista, kuin fasistisen 
diktatuurin maissa. Viimemainituis- 
sa maissa sellaisen hallituksen muo- 
dostaminen on mahdollista vain 
fasistisen vallan kukista- 
misen prosessissa. Maissa, 
missä — kehittyy porvarillis- 
demokraattinen vallanku- 
mous, kansanrintaman hallitus voi- 
si tulla työväenluokan ja talonpoi- 
kaiston demokraattisen diktatuurin 
hallitukseksi» (Dimitrov). 
Lopuksi — yhteisrintaman 

kiertämättä = asettaa 

väenjoukkojen = eteen 
poliittisesta yhtenäisyy- 
destä. Miljoonat työläiset tunte- 
vat oman kokemuksensa perustalla 
työväenluokan — hajanaisuuden — seu- 
raukset ja haluavat yhtenäistä poliit- 
tista puoluetta. Eräät sosialidemo- 
kratian johtajat yrittävät käyttää 
hyväkseen tätä joukkojen mielialaa 
ja selittävät, että voidaan tulla toi- 
meen ilman yhteisrintamaa ja että 
koko kysymys sisältyykin vain po- 
liittisen — yhtenäisyyden — viipymättä 
luomiseen. = Puolittaisen yhtenäisyy- 
den pitkällinen jatkuminen ei tietysti 
olekaan mahdollista. Juuri kommu- 
nistien on otettava itselleen alote 
taistelussa poliittisen yhtenäisyyden 
puolesta. Mutta heidän ei ole vain 
selitettävä, vaan myös käytännölli- 
sellä — taistelullaan — yhteisrintaman 
puolesta osoitettava työläisille, että 
yhteinen taistelu yhteisrintaman ri- 
veissä on ainoa mahdollinen tie yh- 
tenäisyyteen — katsantokannoissa = ja 
politiikassa, että tällainen katsanto- 
kantojen ja politiikan yhtenäisyys ei 
ole mahdollinen reformismin pohjal- 
la. Poliittinen yhtenäisyys sulkee 
pois kaikenlaisen luokkayh- 
teistoiminnan politiikan. Se 
on — mahdollinen vain proleta- 
riaatin diktatuurin puo- 
lesta, neuvostovallan puo- 
lesta käytävän taistelun 
pohjalla, vain taistellen porvaris- 
toa ja sen kanssa harjoitettavaa yh- 
teistoimintaa vastaan. Se on mahdol- 
linen vain sillä ehdolla, että on ole- 


kehitys 
laajojen = työ- 
kysymyksen 


massa monoliittinen puolue, joka sul- 
kee pois mahdollisuuden poiketa syr- 
jään tältä poliittiselta peruslinjalta, 
s.o. vain silloin, kun tunnustetaan 
demokraattisen sentralis- 
min periaate, 


* 


Kominternin VII kongressin histo- 
rialliset päätökset merkitsevät kom- 
munististen puolueiden vakavaa tak- 
tillista uudestiorientoitumista.  Ny- 
kyinen mutkikas kansainvälinen ti- 
lanne vaatii, että Kominternin sek- 
tsiat viipymättä toteuttavat nämä 
päätökset. On muistettava, että par- 
haimmatkin päätökset jäävät paperil- 
le, ellei ole ihmisiä, jotka kykenevät 
sovelluttamaan ne käytäntöön. Juuri 
siksi tov. Dimitrov päättäjäispuhees- 
saan erikoisesti pani huomiota kaa- 
derikysymykseen. 


«Paljon vaikeampaa — ja paljon 
arvokkaampaa — on osata olla val- 
lankumouksellinen = silloin, -kuin ei 


vielä ole ehtoja välittömälle, avoi- 
melle, todella joukkoluontoiselle, to- 
deilä — vallankumoukselliselle — taiste- 
lulle, osata puolustaa vallankumouk- 
sen etuja (propagandistisesti, agita- 
toorisesti, organisatoorisesti) ei-vai- 
lankumouksellisissa — laitoksissa, =ja 
usein suorastaan taantumuksellisissa- 
kin, ei-vallankumouksellisessa tilan- 
teessa, joukkojen keskuudessa, jotka 
eivät. kykene viipymättä ymmärtä- 
mään vallankumouksellisen toiminta- 
metodin — välttämättömyyttä» (Le- 
nin). | 

Vain sellaiset kaaderit voivat no- 
peasti oppia soutamaan «luokkatais- 
telujen myrskyisillä aalloilla» ja täyt- 
tämään sen historiallisen tehtävän, 
joka tov. Dimitrovin alustuksessa 
asetettiin kommunistisen etujoukon 
suoritettavaksi. Vain sellaiset kaa- 
derit kykenevät siihen organisatoo- 
riseen alotteellisuuteen ja itsetoi- 
minnallisuuteen, jota vaaditaan Kom- 
internin TpK:n toimintaselostuksen 
johdosta hyväksytyssä päätöslausel- 
massa. 
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Kommunistisen internationalen internationalen johdolla 
VII kongressi asetti Kominternin pe- ja omaten sellaisen suu- 
rämieheksi — proletariaatin loistavan ren, viisaan perämiehen, 
kansainvälisen johtajan, tov. Dimitro- kuin johtajamme toveri 
vin, jonka nimi jo'on takeena siitä, Stalin, voi varmasti täyt- 
että «<työväenluokka kaikki- tää historiallisen tehtä- 
en työtätekevien johdossa, vänsä, laasta maan pin 


liittyen miljoonaiseksi 
vallankumoukselliseksi ar- 
meijaksi Kommunistisen 


nalta fasismin ja sen muka- 
na kapitalismin. 


Nuoriso ja taistelu fasismia ja sodanvaaraa 
vastaan) 
O. V. KUUSINEN 
NUORISON ASEMA ON MUUTTUNUT 


YVÄT toverit! Kaikkein selvim- 

män ja kaikkein oikeimman sanan 
uhkaavasta sodanvaarasta sanoi to v. 
Stalin Neuvostoliiton kommunis- 
tisen puolueen viimeisessä edustaja- 
kokouksessa. Tämän ohessä hän ih- 
meteltävällä selvyydellä osoitti, mil- 
laiseen toivottomaan sekasotkuun ja 
millaiseen umpikujaan ovat joutuneet 
imperialistiset politiikot, jotka vas- 
toin viimeisen maailmansodan anta- 
maa kokemusta, joka päästi vallan- 
kumouksen valloilleen monissa mais- 
sa ja joka johti proletariaatin voit- 
toon Venäjällä, ovat jälleen valmiit 
tarttumaan sotaan kuin hukkuva ol- 
jenkorteen”. Uusi imperialistinen so- 
ta "varmasti avaa tien vallankumouk- 
selle ja asettaa itse kapitalismin ole- 
massaolon — kyseenalaiseksi = sarjassa 
maita” sanoi tov. Stalin. Mutta samas- 
sa puheessaan hän mitä päättävimmin 
varoitti kaikenlaisesta op- 
portunistisesta itsevir- 
tauksen kannalle asettu- 
-;misesta. 

Kongressissamme tov. Dimit- 
rov suuntasi mitä ankarinlman is- 
kun itsevirtauksen mukaan orientoi- 
tumista vastaan. Kuten te muistatte, 
toverit, hänen selostuksensa kysy- 


1) Kominternin VII kongressissa pidetty 
puhe. 


myksestä taistelusta fasismia vastaan 
ja hänen loppulausuntonsa oli alusta. 
loppuun automatismin katsantokan- 
taa vastaan käytävän taistelun hen- 
gen, meidän bolshevistisen ;aktiivi- 
suutemme maksimaalisen kohottami- 
sen hengen läpitunkema. 

Sama perusajatus kulki läpi tov. 
Ercolin koko selostuksen Kommunis- 
tisen Internationalen tehtävistä tais- 


telussa = imperialistien — suorittamaa 
uuden — maailmansodan = valmistelua 
vastaan. Hänen selostuksensa oli 


niin perinpohjainen ja monipuolinen, 
että minulla on siihen vain hyvin vä- 
hän lisättävää. Minun lisähuomau- 
tukseni koskevat vain yhtä tämän 
rintaman osaa, nimittäin nuorison 
taistelua. 

Mutta minä en voi rajoittua siihen, 
että puhuisin vain nuorison erikoi- 
sesta taistelusta sotaa vastaan. On 
ilman muuta selvää, että on myöskin 
erikseen sotakysymyksen alalla jär- 
jestettävä nuorison kamppailuja, suo- 
ritettava = erikoista =antimilitaristista 
työtä j.n.e. Tämä on yhtä tärkeää 
kuin nuorison erikoisten fasisminvas- 
taisten kamppailujenkin ja vieläpä 
fasisminvastaisen | taistelun erikoisten 
elimien järjestäminen. Mutta tärkein- 
tä, pääasia on nuorison 
yleisen taisteluliikkeen 
kehittäminen. Niin taistelulle sodan- 


NUORISO JA TAISTELU FASISMIA VASTAAN, 


vaaraa vastaan kuin myöskin taiste- 
lulle fasismia vastaan on ratkai- 
seva. merkitys sillä, onnistummeko 
me kehittämään nuorison mahtavan 
vallankumouksellisen — joukkoliikkeen 
tai radikaalisen liikkeen. Ja erikoisen 
tärkeätä on nuorison laajan 
yhteisrintamaliikkeen ke- 
hittäminen. 

On selvää, että kysymykset taiste- 
lusta sotaa ja fasismia vastaan kuu- 
luvat nuorison kaikenlaisen radikaa- 
lisen liikkeen tärkeimpien kysymys- 
ten joukkoon. Mutta kokemus on 
osoittanut, että, jos nuorison toimin- 
taohjelmaan sisällytetään vain kysy- 
mys taistelusta sotaa ja fasismia vas- 
taan = tai jos nuorison sodanvastai- 
nen ja fasisminvastainen taistelu ase- 
tetaan ahtaasti *virastollisesti”, niin 
tällä tavalla nuorison laajoja jouk- 
koja ei voida vetää mukaan, ei voida 
saada liikkeelle. Jotta tähän päästäi- 
siin, on esitettävä laajempi nuo- 
rison toimintaohjelma. 

Tämän on osoittanut esimerkiksi 
nuorison kansainvälisen fasismin- ja 
sodanvastaisen taistelukomitean työn 
kokemus. Tämä komitea on suorit- 
tanut melkoisen työn, mutta joukko- 
jen mukaan vetäminen kävi vaival- 
loisesti niin kauan kuin rajoituttiin 
vain näihin kahteen kysymykseen. 
Vasta silloin, kun kansainvälinen ko- 
mitea teki aloitteen laajan nuoriso- 
konferenssin koollekutsumiseksi nuo- 
rison yleisen ohjelman pohjalla, vas- 
ta silloin sen aloite sai suuren vas- 
takaiun joukoissa. 

Millä, toverit, on selitettävissä tä- 
mä seikka? Sillä, että nuorison 
asema.'on viime vuosina 
perinpohjin muuttunut. 
Tässä ei ole kysymyksessä vain mo- 
nivuotinen kroonillinen työttömyys: 
Kaikenlaisten ammattien — saavutta- 
mattomuus nuorisolle on tullut jo 
joukkoilmiöksi. Aikaisemmin useim- 
missa kapitalistisissa maissa jonkin- 
laiset koulut, ainakin alimmat, olivat 
avoimet 'nuorisojoukoille. Nykyään 
pääsy kouluun ja yleensä opiskelu- 
mahdollisuudet — työtätekevän = väes- 
tön nuorisolle ovat jyrkästi rajoite- 
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tut. Aikaisemmin määrätyllä osalla 
työläisnuorisoa, vaikkakin vähäisellä, 
oli mahdollisuus kohota hiukan luok- 
kansa yläpuolelle” — pikkuporvaris- 
ton tai pikkuporvarillisen intelligens- 
sin riveihin; nuori työläinen saattoi 
poikkeustapauksessa tulla lääkäriksi, 
arkkitehdiksi tai opettajaksi. Ja näi- 
tä poikkeustapauksia oli riittämiin 
sitä varten, jotta työtätekevän nuori- 
son laajat joukot saatettiin alistaa re- 
formististen harhaluulojen vaikutuk- 
sen alaisiksi. 

Nyt on asianlaita päinvastoin — 
kokonaiset työläisnuorison kerrokset 
suorastaan deklassoituvat, s.o. 
heillä ei ole edes mahdollisuutta ko- 
hota isiensä luokkaan; heillä ei yli- 
päänsä ole mahdollisuutta saada työtä 
tai oppia jokin ammatti. Tämä nuo- 
riso vajoaa ryysyköyhälistöön, joutuu 
nälän ja kurjuuden, rikosten, prosti- 
tution j.n.e. pihteihin. 

Mutta porvaristo, joka ei voi tarjo- 
ta työtä yhä suuremmalle osalle nuo- 
risoa, tarvitsee sitä sotatarkoituksiin. 
Nuoriso — ajetaan — sotilaskasarmeihin 
ja pakkotyöleireille. 

Muodossa tai toisessa yhdeksän 
kymmenesosaa nuorisosta on puut- 
teessa. Nuoresta sukupol- 
vesta;on tullut hätääkär- 
SAviäy raskaasti. msöortestu 
sukupolvi. Se on, kansan uusi 
sorrettu kerros. Vieläpä Yhdysvallat- 
kin, tuo parhaiden mahdollisuuksien 
ja nuorison suhteellisen hyvinvoin- 
nin maa, on muodostunut nuorison 
hirvittävän työttömyyden ja turvat- 
tomuuden maaksi. 

Tämä seikka on luonut erikoisen 
maaperän nuorison mitä laajimman 
kansanrintaman kehittämiselle. 

Porvaristo asettaa fasismin tehtä- 
väksi myrkyttää vääryyttä kärsinyt 
nuoriso —demagogiallaan, — varsinkin 
shovinismilla. On epäilemätöntä, että 
fasismilla on tässä tilanteessa objek- 
tiiviset — mahdollisuudet — tuhoisalle 
työlleen, Mutta myöskin kommunis- 
milla on paljon laajemmat mahdolli- 
suudet kuin aikaisemmin työskennel- 
lä nuorison keskuudessa. Kysymys . 
on vain siitä, kykenemmekö me käyt- 
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tämään hyväksemme nämä mahdol- 
lisuudet. Tähän kysymykseen ei voi- 
da vastata umpimähkään' myöntä- 
västi. Minulla ei tietystikään ole 
epäilystäkään siitä, että me hyväk- 
symme erinomaiset päätökset. Mut- 
ta me olemme aikaisemminkin hyväk- 
syneet > hyviä = päätöksiä. Tov. 
Tshemodanov mainitsi täällä 
muutamia tällaisia päätöksiä joukko- 
työstä nuorison keskuudessa. Mut- 
ta näitä päätöksiä ei pantu täytän- 
töön. 

Ja itse päätöksissäkin oli eräs puu- 
te: ne olivat liian yleisiä, abstrakti- 
sia. Meidän on tästä jotakin opitta- 
va. Tov. Dimitrov huomautti 
oikein, että lahkolaisuus usein var- 
joutuu bolshevistisiin teeseihin. Me 
emme pelkää sitä arvostella, ja nuo- 
risoliikkeen alalla meillä on yleensä 
paljon kritiikin ja itsekritiikin syytä. 
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Tällä kertaa kuitenkin minä tahtoi- 
sin kertoa jotakin myönteisestä koke- 
muksesta, jota kommunistinen nuo- 
risoliike on viime aikoina saanut 
eräissä maissa — ensikädessä Ran s- 
kassa ja Yhdysvalloissa. 
Osittain tästä ovat jo kertoneet to- 
verit Tshemodanov ja Mic- 
hal, ja seikkaperäisemmin toverit 
Raymond Guiaux ja Grin. Mutta mi- 
nusta tuntuu, että ei ole hyödytöntä 
valaista vielä seikkaperäisemmin tä- 
tä kokemusta, jotta meidän nuoriso- 
liittomme muissa maissa voisivat sen 
omaksua. (Minä sain opettavaisen 
tiedoituksen myöskin tov. Diagol- 
ta Espanjasta. Mutta minun on 
luovuttava tämän espanjalaisten to- 
verien kokemuksen analyysistä, sillä 
minä sain tiedoituksen liian myö- 
hään.) 


RANSKAN. KOKEMUS 


Fasistit asettivat Ranskan nuorison 
eteen kysymyksen nuoren polven 
rintaman” muodostamisesta. Meidän 
ranskalaiset toverimme — tov. Ray- 
mond ja muut — ottivat vastaan tä- 
män fasistien haasteen. Mutta mi- 
ten? 

Jos he olisivat olleet pelkkiä doktri- 
nääri-propagandisteja, olisivat he hy- 
länneet itse tämän kysymyksen aset- 
telun ja sanoneet: ei ole olemassa 
nuoren sukupolven probleemia, on 
olemassa vain luokkaprobleemi, ky- 
symys työtätekevien luokkien ja nii- 
den nuorison sorrosta. 

Mutta ranskalaiset toverit sanoivat 
toisin. He sanoivat: 

— Hyvä on, puhuttakoon nykyai- 
kaisen nuoren polven probleemista. 
Se on tosiaankin kärkevä, kipeä ky- 
symys. Se on nykyisen nuoren pol- 
ven valtavan enemmistön puutetta, 
sortoa, epätoivoista asemaa koskeva 
kysymys. Taistelu tätä nuori- 
son säälimätöntä sortoa vastaan on 
välttämätön. Nuorison taistelu 
oikeuksiensa puolesta, asiansa puo- 
lesta on ehdottoman välttämätön. 
Nuoren polven rintama on muodos- 


tettava. Mutta ketä vas'taan? 
Kuka on syyllinen nuoren polven 
kurjuuteen? Kuka teitä riistää ja 
heittää työstä kaduille oman voiton- 
pyyntinsä tähden? Kapitalisti, ennen 
kaikkea suurkapitalisti. Kuka sortaa 
ja ahdistaa nuorisoa? Kuka estää 
teitä elämästä ihmismäistä elämää? 
Taantumuksellinen. porvaristo valta- 
koneistonsa avulla. Kuka tahtoo vie- 
lä tiukemmin sitoa nuorison kädet ja 
jalat? Kuka tahtoo raudalla ja ve- 


rellä . tukahduttaa nuorison taistelun 


oikeuksiensa puolesta? Taantumuk- 
sellisen porvariston tahdon toteutta- 
jat — fasistit, "taisteluristin” ?) 
miehet — kas ne sen tahtovat tehdä. 
Kas tässä ovat siis nuorison viholli- 
set. Heitä vastaan onkin muodostet- 
tava nuoren polven rintama. 

Näin ranskalaiset toverit asettivat 
kysymyksen. 

Mutta ranskalaiset fasistit sanoi- 
vat: "Nuoren polven rintama van- 
haa järjestelmää ja vanhoja 
puolueita vastaan, niiden joukossa 

» 


1) Ranskalainen fasistijärjestö. 
huom. 


Suom. 


NUORISO JA TAISTELU FASISMIA VASTAAN. 


myöskin. kommunistista — puoluetta 
vastaan!” Fasistit tahtoivat häikäis- 
tä nuorison silmät uuden liikkeen”, 
uuden” puolueen kyltin loistolla ja 
käyttää omiin fasistisiin tarkoituk- 
siinsa nuorison oikeutettua vihaa 
vanhaa ostettavissa olevaa puoluejär- 
jestelmää vastaan. Mutta meidän 
ranskalaiset toverimme ilmoittivat: 

— |Vanhaa järjestelmää vastaan — 
mainiota; mutta fasismihan edustaa 
kaikkein vanhinta ja inhoittavinta 
järjestelmää, eräänlaista barbaariseen 
feodaaliseen järjestelmään palaamista 
nykyisessä yhteiskunnassa. Nuorison 
mitä laajimpien kerrosten taistelu 
vanhaa järjestystä vastaan yhdessä 
kommunistien kanssa — -juuri «sitä 
vaativat nuoren sukupolven kaikkein 
välittömimmät edut. Ainoa puolue, 
joka johdonmukaisesti taistelee van- 
han järjestyksen poistamiseksi, omis- 
tavien luokkien työtätekeviin luok- 
kiin nähden ylläpitämän sata- ja tu- 
hatvuotisen herruuden poistamiseksi, 
on kommunistinen puolue. 

— Mutta kommunistinen puolue- 
han — väittivät vastaan fasistit — 
edustaa vain yhden luokan etuja, 
mutta me taas edustamme koko kan- 
san -ja koko nuorison etuja. 

— Se on valhe! — vastasivat rans- 
kalaiset toverimme: kansan todellisia 
etuja ovat kansan valtavan enemmis- 
tön edut, joka enemmistö kärsii puu- 
tetta muutamien rikkaiden loiseläjäin 
harjoittaman = riiston takia. Näitä 
kaikkien riistettyjen ja sorrettujen 
etuja kommunistit juuri puolustavat- 
kin. Mutta fasistiset murhakoplat 
tarttuvat kansanjoukkojen kurkkuun, 
jotka — vastustavat =finanssipääoman 
loiseläjäin iestä, ja tätä he pitävät 
taisteluna *kansan etujen puolesta”. 

Oliko tämä ranskalaisten tovereit- 
temme suhtautuminen oikea vai vää- 
rä? Jos joku teistä, toverit, tahtoo 
vastata: tietystikin oikea, niin minä 
sanon: niin, oikea, mutta ei vielä 
*tietystikin”. Sillä viime vuonna, jol- 
loin ranskalaiset toverit ensikerran 
sovelluttivat tällaista suhtautumista 
nuorisojoukkoihin, ei tämä suinkaan 
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ollut mitään ilmari muuta selvää: Päin- 
vastoin. Esimerkiksi täällä, Kommu- 
nistisen Nuorisointernationalen johdos-. 
sa tämä näytti vieläpä parhaimmista- 
kin tovereista kummalliselta, epäilyt- 
tävältä; häpeälliseltä. Päätä puistellen 
he ihmettelivät: mitäs kieltä tämä 
on? *Nuoren sukupolven rintama”, 
— eihän se ole meidän kommunistis- 
ta kieltämme, vaan fasisteilta lainat- 
tu tunnuslause. 

Tämä oli tietystikin ilmeinen vää- 
rinkäsitys. Sillä ranskalaiset toverit- 
han käyttivät vain lähtökohtana fa- 
sistien käyttämää kysymyksen ase- 
tuksen muotoa pannakseen sii- 
hen tosivallankumouksel- 
lisen sisällön. Ja juuri sen ta- 
kia, että he eivät pelänneet tätä ky- 
symyksen muotoa, vaan lähtivät mu- 


kaan fasistien provosoimaan pole- 
miikkiin — nuorisojoukkojen = edessä, 
juuri tällä tavalla heidän onnistui 


lyödä pois miekka fasistien käsistä ja 
kääntää se fasismia vastaan. 

Juuri tämä taito lyödä takaisin fa- 
sististen demagogien iskut oli aikoi- 
naan niin heikko nuorilla tovereillam- 
me Saksassa. 

Esiintymisissään = nuorisojoukkojen 
edessä ranskalaiset toverit osasivat 
oikein vastata myöskin kysymykseen: 


minkä puolesta nuorison on 
taisteltava? 

Jokapäiväisen' leivän = alkeellisten 
vaatimusten — vaiko = tulevaisuuden 


suurten ihanteiden puolesta? Tämä 
virheellinen vastakkain asettaminen 
on ollut useissa maissa alituisena 
kompastuskivenä kommunistisessa 
agitatiossa nuorison keskuudessa, — 
ja seurauksena oli, että nuorisoliit- 
tomme eivät taistelleet kaikella va- 
kuuttavaisuudella ei välittömien, jo- 
kapäiväisten = nuorison — vaatimusten 
eikä sen suurten tulevaisuuspää- 
määrien puolesta. Laajoille nuori- 
sojoukoille jäi väärä käsitys, että re- 
formistit ja vieläpä katoliset papit- 
kin paremmin kuin kommunistit huo- 
lehtivat nuorisojoukkojen jokapäiväi- 
sistä tarpeista, ja että fasistiset de- 
magogit pystyvät paremmin kuin 
kommunistit avaamaan heidän eteen- 
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sä tulevaisuuden viehättävän näkö- 
alan. 

Ranskalaiset toverit ovat löytäneet 
avaimen nuorison jokapäiväisten vaa- 
timusten ja nuorisoliikkeen vallan- 


kumouksellisten päämäärien = elimel- 
liseen — yhdistämiseen. He saivat 
aikaan innokkaan =vastakaiun niin 


sosialistisen kuin tasavaltalaisen ja 
katolisenkin nuorison keskuudessa se- 


kä työttömän nuorison joukkoko- 
kouksissa — esiintyessään = seuraavalla 
tavalla. 


— Koko nuorison, joka kärsii hä- 
tää ja oikeudettomuutta, on noustava 
yhteiseen — taisteluun! Taisteluun 
oikeuksiemme, nuorison o i- 
keuksien puolesta! Meillä on 
elämänoikeus, mutta tämänkin ih- 
misen alkeellisimman oikeuden kiel- 
tävät meiltä kapitalistit ja keinotte- 


lijat. Me vaadimme viipymätöntä 
avustusta, viipymätöntä työn saan- 
tia. Meillä on oikeus saada am- 


mattiopetusta, oikeus saada yleensä 
opetusta! Ja tätä oikeutta meiltä nyt 
järjestelmällisesti supistetaan ja riis- 
tetään... Me vaadimme hallitukselta 
viipymättömiä toimenpiteitä tätä vas- 
taan. Me vaadimme pulan rasituk- 
sien siirtämistä työtätekevän kansan 
harteilta — raharuhtinaiden — harteille, 
niiden harteille, jotka rikastuvat pu- 
lasta. "Me, nuori polyi, vaadimme it- 
sellemme oikeutta parempaan ja. on- 
nellisempaan tulevaisuuteen. Me em- 
me salli Ranskan hitleriläistyttämis- 
tä! Me vaadimme fasististen murha- 
koplain hajoittamista. Me tahdom- 
me taistella kansojen rauhan puoles- 
ta! Ja tämän takia meidän on käy- 
tävä maassamme päättävää taistelua 
fasisteja vastaan ja taantumuksellis- 
ta upseeristoa vastaan, jotka valmis- 
televat uutta maailmansotaa ja rikok- 
sellista kansalaissotaa Ranskan työ- 
väenluokkaa vastaan! 

Kas tässä hengessä esiintyi Rans- 
kan kommunistinen nuorisoliitto ja 
sen onnistui panemaan alulle nuorison 
yhteisrintaman joukkoliike. Ja mei- 
dän ranskalaisia nuoria tovereitamme 
arvosteltiin vanhojen doktrinääristen 
käavojen = kannalta: mutta tehän 
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unohditte —alleviivata — sanottiin 
heille, — että kapitalismin puitteis- 
sa ei ole mahdollista viedä 
läpi minkäänlaisia vaatimuksia työ- 
läisnuorison aseman parantamisesta. 
Tämä on, periaatteellinen laiminlyön- 
ti, opportunistinen syrjäpyrintö — 
olettivat ankarat arvostelijat. 

Mutta ranskalaiset nuoret toverit 
ilmoittivat, ja ilmoittivat täydellä 
syyllä: ei, voidaan saada aikaan 
nuorison aseman jonkinlainen paran- 
nus, jos nuorison laajat joukot nos- 
tatetaan yhteiseen päättävään tais- 
teluun. Tapahtuuko näin — se riip- 
puu ensikädessä meistä, meidän 
energiastamme ja oikeasta taktiikas- 
tamme. Ja tämän tosibolshevistisen 
päättäväisyyden innoittamat ranska- 
laiset toverit menivät =työttömäin 
nuorisojoukkojen *keskuuteen ja sa- 
noivat niille: talvi lähenee, toverit. 
Te tiedätte, millaisia kärsimyksiä se 
tuo mukanaan. Onko meidän kestet- 
tävä kaikki nämä kärsimykset niin- 
kuin pelkurimaisten orjain? Ei! Me 
emme voi, emmekä tahdo elää tule- 
vaa talvea niinkuin olemme eläneet 
tähän asti! Ja jos te olette yhtä miel- 
tä, niin me kehoitamme heti ryhty- 
mään toimintaan. On heti lä- 
hetettävä joukkolähetystöjä = työmi- 
nisterin luo! Vieläpä Geneveen, Kan- 
sainliittoon, on lähetettävä edustajis- 
to! 'On viipymättä järjestettävä mah- 


tavia mielenosoituksia Parisin ka- 
duilla! Meidän, nuorison, on tais- 
teltava elämänoikeutemme puo- 
lesta! Vain tällä tavalla me voimme 


saada aikaan tilamme helpoittumisen. 
Ja me olemme taistelevat kuin leijo- 
nat. Me näytämme rikkaille pank- 
kiireille ja muille pulan hyeenoille, 
*Comite de Forch'in” herroille, että 
me, Ranskan nuoriso, emme halua 
olla orjia! Vapiskoon vanha 
maailma. sillä nyt; nou 
semme me, Ranskan nuo- 
riso! 

Näin ranskalaiset nuoret toverim- 
me tällä etapilla poliittisesti 
löivät fasismin laajojen nuoriso- 
joukkojen edessä. Fasisteilta meni 
halu puhua edelleen "nuoren suku- 


NUORISO JA TAISTELU FASISMIA VASTAAN, 


polven rintamasta”, he perääntyivät 
kuin piestyt koirat häntä koipien vä- 
lissä. (Suosionosoituksia). 

Tämä ranskalainen = taistelutapa” 
fasismia vastaan oli viime vuonna 
vielä jotakin uutta. Se vaati 
silloin tovereiltamme suurta poliit- 
tista rohkeutta ja itsenäisyyttä. Niil* 
le tovereille KNI:n johdossa, jotka 
alussa eivät ymmärtäneet tätä van- 
hoista kaavoista vapaata Ranskan 
kommunistisen nuorison kieltä — sil- 
lä he eivät ymmärtäneet sen poliit- 
tista sisältöä — heille tämä tapaus 
oli tärkeä poliittinen opetus. (Minä 
nimitin sitä silloin ranskankielen 
tunniksi”) Ja minun on sanottava, 
että nämä KNI:n johdossa olevat 
toverit oppivat nopeasti ja sen jäl- 


AMERIKAN 


MENO TSOIN nuoriso- 
liiton kokemuls viime ajalta 
on myöskin mitä opettavin. 

Siellä asia alkoi erään fasistiryh- 
män laajalti toitotetusta organisatoo- 
risesta aloitteesta, joka ryhmä halli- 


tuksen — myötävaikutuksella — kutsui 
koolle maan nuorisojärjestöjen kon- 
gressin.. Kommunistisen =nuorisolii- 


ton eteen nousi kysymys: onko sen 
lähetettävä edustajansa tähän kon- 
gressiin vai ei. Ei ole ihmeteltävää, 
että tällaisessa uudessa asiassa mieli- 
piteet nuorisoliitossamme hajaantui- 
vat. Muutamia vuosia sitten tällai- 
nen kysymys olisi kaiken todennä- 
köisyyden mukaan ratkaistu: jopa il- 
man väittelyä, s.o. olisi yksinkertai- 
sesti kieltäydytty kaikesta osallistu- 
misesta ja varmaankin olisi itsehy- 
väisesti pidetty tätä lahkolaispää- 
töstä vaikean kysymyksen par- 
haimpana ratkaisuna. Nyt tämä ky- 
symys käsiteltiin nuorisoliitossa ja 
ilmeni, että osallistumista vastusta- 
neilla tovereilla oli huonot perusteet. 
*Pelkäämme, että olemme liian hei 


kot, — sanoivat he, — voidaksemme 
seistä niin mahtavia voimia vas- 
tassa.” 


Kuten näette, toverit, vanha lah- 
kolaisuus, joka niin usein on esiinty- 
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keen — ryhtyivät = tosibolshevistisella 
päättäväisyydellä ja toiminnallisuu- 
della — tukemaan = joukkopolitiikkaan 


suuntautuvaa kommunistisen nuori- 
son kurssia Ranskassa. Enemmänkin, 
he ottivat käsiinsä aloitteen teon, jot- 
ta muidenkin maiden kommunistiset 
nuorisoliitot omaksuisivat tämän 
kurssin. 

—Tietystikin Kommunistinen Nuori- 
sointernationale kokonaisuudessaan 
on ottanut vasta ensimmäiset aske- 
leet tämän taktiikan sovelluttamises- 
sa. Ei kuitenkaan ole minkäänlaisia 
epäilyjä siitä, etteikö se nykyisen 
johdon ohjauksella tule kulkemaan 
nopeasti ja päättävästi eteenpäin tä- 
tä tietä. 


KOKEMUS 


nyt suurennellulla itseluottamuksella, 
tässä tapauksessa, jolloin suuri käy- 
tännöllinen kysymys vaati selvää 
miehekästä ratkaisua, esiintyi epä- 
luottamuksen ruumiillistumana 
omiin voimiin, työläisnuorison joh- 
tavaan osuuteen. 

Amerikkalaisen nuorisoliittomme 
johto, tov. Grin'in johdolla, hylkäsi 
tämän .raukkamaisen perusteen ja, 
käärien hihat ylös, meni kongressiin, 
jonne oli kokoontunut sangen kirja- 
va nuorisojoukko mitä erilaisimmista 
kerrostumista. Amerikkalaiset =tove- 
rimme saavuttivat suurta menestystä 
tässä kongressissa. Fasismin agentit 
tulivat täydellisesti —eristetyiksi = ja 
kongressi = onnistuttiin muuttamaan 
radikaalisen nuorison yhteisrintaman 
suureksi kokoukseksi. Ja kun jonkin 
ajan kuluttua kokoontui toinen nuo- 
rison yleinen kongressi, niin nuoret 
toverimme valtasivat siellä jo sangen 
arvovaltaisen aseman nojautuen sii- 
hen luottamukseen, jonka he olivat 
vallanneet uudella joukkopolitiikal- 
laan ja oikein asetetulla työllään, jo- 
hon he olivat oppineet. 

Mitä he sitten olivat konkkeettises- 
ti oppineet? 

— Ensinnäkin, he olivat oppineet 
terveesti arvioimaan nuo- 
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risojoukkojen vasemmis- 
tumisen asteen, s.o. arvioi- 
maan sen oikein ilman oikeistolaisia 
aliarviointeja ja ilman *vasemmisto- 
laisia” yliarviointeja. 

Aikaisemmin eräät toverit kuvitte- 
livat asioiden olevan yksinkertaisesti 
niin, että koska työtätekevien joukko- 
- jen vasemmistuminen ja joukkoliik- 
keen nousu on alkanut, — ja Ameri- 
kassahan näin todellisuudessa olikin, 
— niin voidaan muitta mutkitta 
**määritellä” **'vallankumouksellisen 
nousun” olemassaolo ja sitten on 
vain katsottava Kominternin ohjel- 
masta, millaiset vallankumoukselliset 


tunnukset on esitettävä sellaisessa 
tilanteessa ja millaisiin vallanku- 
mouksellisiin tehtäviin on käytävä 
käsiksi. 


Amerikkalaiset nuoret toverit ovat 
nyt nähneet, että vaikka Yhdysval- 
loissa On jo tosiaan alkanut suuri 
nuorisojoukkojen vasemmistumisen 
ja aktivisoitumisen prosessi, eivät nä- 
mä joukot, eivät edes niiden aktiivi- 
simmatkaan edustajat, ole vielä ym- 
märtäneet — yksin kertaisimpiakaan 
kommunistisia tunnuslauseita ja kut- 
suja. He eivät ole edes ymmärtäneet, 
mikä on sellainen **yksinkertainen” 
asia kuin fasismi. Se olisi pitänyt se- 
littää kansantajuisesti. ja vieläpä sit- 
tenkin, kun he ovat tulleet käsittä- 
mään, että fasismi on vihollinen, 
osoittautui, että monet heistä pitivät 
täysin hyväksyttävänä heartilaisessa?) 
sanomalehdistössä = esitettyä tunnus- 
lausetta: *Kommunismia ja fasismia 
vastaan!” He eivät huomanneet, että 
juuri tässä pettävässä muodossa har- 
joitettiin puhtaasti amerikkalaista fa- 
sistista agitatiota. Heille piti mahdol- 
lisimman kärsivällisesti selittää asioi- 
den todellinen tila tyrkyttämät- 
tä omaa mielipidettämme. Edelleen 
selvisi esimerkiksi seuraavaa: monet 
niistä, jotka olivat jo valmiit yhteis- 
työhön kommunistisen nuorisoliiton 
kanssa sodanvaaraa ja fasismia vas- 


1) Amerikkalainen suuri —sanomalehti- 
trusti, jonka lehdet käyvät kiivasta kamp- 
paäilua kommunismia ja Neuvostoliittoa 
vastaan. Suom, huom. 
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taan, eivät vielä rohjenneet lähteä ka- 
tumielenosoituksiin. He eivät olleet 
lainkaan tottuneet tällaiseen taistelu- 
muotoon ja heidän. kanssaan piti 
aluksi sopia toisista, alkeellisemmista 
taistelumuodoista, jotka heidän jär- 
jestöjensä — jäsenjoukot saattoivat 
omaksua omiksi taistelumuodoikseen, 
jotta sitten niiden taisteluvalmiuden 
kehittymisen mukaan vietäisiin niitä 
eteenpäin. 

Toiseksi; amerikkalaiset nuori- 
soliittolaisemme tulivat vakuutetuiksi 
siitä, että me todella voimme pal- 
jon oppia ei-kommunisti- 
silta joukoilta. 

He esimerkiksi oppivat "uutta kiel- 
tä”, nuorison tuoretta, konkreettista, 
kansantajuista ja kuvannollista kiel- 
tä, sellaista kieltä, jota vaatii täällä 
tov. Dimitrov vanhan, kuivan, stereo- 
tyyppisen ja terveelle ihmisjärjelle 
melkein ymmärtämättömän = erikois- 
kielen tilalle. Tov. Grin kertoi, miten 
he onnistuivat nuorisokongressin yh- 
teydessä laatimaan nuorison kielellä 
kongressin tärkeimmän = asiakirjan: 
Amerikan nuorison. oikeuksien ju- 
listuskirja”. 

*Me teimme kaikkemme vetääksem- 
me mahdollisimman suuren määrän 
nuorisojärjestöjen edustajia tämän asia- 
kirjan laadintaan ja lopulliseen asuun 
saattamiseen.” Ja tähän hän lisäsi: 
*Työskennellen tällä tavalla me emme 
heikentäneet kommunistisen = nuorisolii- 
ton arvovaltaa, vaan lujitimme sitä. Me 
osoitimme nuorison laajoille joukoille, 
että kommunistisella nuorisoliitolla ei 
ole omahyötyisiä etuja ja että se koko- 
naisuudessaan antautuu palvelemaan 
nuorisokongressin laajentamisen tehtä- 
vää tarkoituksella tehdä se laajaksi 
joukkoliikkeeksi taantumusta vastaan, 
kommunistisen = nuorisoliiton lykkäystä 


sietämättömien = tarpeiden puolustami- 
seksi.” 


Erikoisesti Amerikan kommunisti- 
sen nuorisoliiton edustajat ovat oppi- 
neet joukoilta oikeata suhtautumista 
nuorison ei-proletaarisiin ker- 
roksiin. Aikaisemmin monet kommu- 
nistisen nuorisoliiton jäsenet katsoi- 
vat esimerkiksi opiskelevaa nuorisoa 
ylhäältä alaspäin ja täten tietystikin 
vaikeuttivat kiinteämpien : yhteyksien 
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solmiamista. Tämä oli myöskin lah- 
kolaisuuden ilmausta ja oli juuritet- 
tava pois kommunistisen nuorisoliik- 
keen riveistä. Jos Amerikan kommu- 
nistisen nuorisoliiton edustajat eivät 
olisi osanneet toverillisesti lähentyä 
opiskelevaa. nuorisoa, eivät he olisi 
voineet kehittää ylioppilaiden yhteis- 
rintaman laajoja liikkeitä, liikkeitä, 
joista tärkein oli ylioppilaiden lakko 
sotaa ja fasismia vastaan huhtik. 12 


p:nä tänä vuonna, johon osallistui 
184.000 ylioppilasta. 
Kolmanneksi, amerikkalaiset 


nuorisoliittolaiset ovat myöskin op- 
pineet voittamaan taktiikassa entisen 
luutuneisuutensa ja käyttämään 
joustavaa taktiikkaa. 

Tov. Grin kertoi -kaksi luonteen- 
omaista esimerkkiä tästä. Ensimmäi- 
nen esimerkki: kongressin uskonnolt- 
lisille osanottajille, jotka alussa suh- 
tautuivat erikoisen skeptillisesti yh- 
teisrintaman — mahdollisuuteen kom- 
munistien kanssa, annettiin sunnun- 
tai-aamuna mahdollisuus saada mieli- 
hyvää kuuntelemalla jumalanpalve- 
lusta. Toinen esimerkki: Rooseveltin 
suunnitelmaa nuorison turvaamisesta, 
joka edellytti 50 milj. dollarin luovut- 
tamista nuorison pikaista avustamista 
varten ei tovereittemme aloitteesta 
leimattu demagogiaksi, vaan merkit- 
tiin myönnytykseksi, joka 
hallituksen oli pakko tehdä nuorison 
kasvavan —yhteisrintamaliikkeen joh- 
dosta. Samalla nuorison yhteisrinta- 
man johto osoitti tämän toimenpiteen 
koko niukkuuden ja samalla kertaa 
paljasti joukkojen edessä, kuinka hal- 
lituksen suunnitelma uhkaa huonon- 
taa nuorison eräiden kerrosten ase- 
maa. Tov. Grin täysin oikeutetusti 
arvioi seuraavalla tavalla tämän tak- 
tiikan tulokset: 


*Näin ollen Rooseveltin suunnitelma 
tuli — muutetuksi nuorison kongressia 
vastaan suunnatusta aseesta nuorison 
mobilisoinnin aseeksi taisteluun halli- 
tuksen avustuksen suurentamiseksi.” 


Näette saman tuloksen kuin Rans- 
kassakin: miekka on lyöty vihollisen 
käsistä ja suunnattu sitä itseään vas- 
taan. 
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Neljänneksi, Amerikan kom- 
munistiseen nuorisoliittoon kuuluvat 
toverit tulivat vakuutetuiksi siitä, et- 
tä on mentävä nuorison laajoi- 
hin järjestöihin, jotka ovat 
porvariston johtamia. Enem- 
mänkin, he ovat myöskin oppineet, 
miten siellä on työskenneltävä. 

Aikaisemmin K'NI laski tällaiset 
nuorisojärjestöt yksinkertaisesti — vi- 
hollisjärjestöjen joukkoon ja niiden 
miljoonia jäseniä pidettiin "vastus- 
tajina”. 

Ei otettu lainkaan huomioon, sitä, 
että Yhdysvalloissa, ja eikä vain siel- 
lä, työtätekevän nuorison 
enemmistö kuuluu näihin järjes- 
töihin. Teidän ei pidä luulla, että 
nuorison enemmistö on järjestymä- 
töntä. Ei, monissa maissa enemmistö 
on järjestäytynyt, eikä vain armeijas- 
sa, ei vain koulussa, jotka myöskin 
ovat porvarillisia järjestöjä, vaan vä- 
littömästi näihin porvarillisiin nuori- 
sojärjestöihin. Ja vieläpä silloinkin, 
kun me todella aloimme puhua siitä, 
että on työskenneltävä näiden järjes- 
töjen riveissä, tämä työ, käsitettiin 
täysin lahkolaisessa hengessä työksi 
niiden "rappeuttamiseksi”, joka tällä 
alalla on niin huonosti soveltuvaa, et- 
tei meidän tarvitse säälitellä, jos se 
useimmissa tapauksissa jäi paperille. 

Amerikkalaiset kommunistisen nuo- 
risoliiton jäsenet kertovat nyt koke- 
muksensa tuloksena: näihin joukko- 
järjestöihin ei ole mentävä tarkoituk- 
sella rappeuttaa niitä, vaan tarkoituk- 
sella *'muuttaa ne porvarillisen vaiku- 
tuksen keskuksista yhteisrintamassa 
käytävän taistelun keskuksiksi, prole- 
taarisen — vaikutuksen = keskuksiksi”. 
Nuorison joukot pitävät näitä järjes- 
töjä ominaan, ja vain vakavasti työs- 
kentelemällä siihen suuntaan, että 
näiden järjestöjen kautta puolustet- 
taisiin nuorison tarpeita ja etuja, me 


voimme — laajentaa — vaikutustamme 
joukoissa, 
Näissä järjestöissä amerikkalaiset 


nuorisoliittolaisemme ovat löytäneet 
suuren joukon sellaisia toimitsijoita, 
ja kaadereita, jotka ovat valmiit yh- 
dessä kommunistien kanssa taistele- 
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maan taantumusta vastaan, ja vajaan 
vuoden kuluessa Yhdysvaltain kom- 
munistinen nuorisoliitto on onnistunut 
muodostamaan näissä joukkojärjes- 
töissä 175 solua. (Suosionosoituksi4.) 


Toverit, nämä ovat vain muuta- 
mia, — ei kaikki, — myönteisiä yh- 
teenvetoja Amerikan kommunistisen 
nuorisoliiton työn kokemuksista vii- 
me ajalta. 


TYÖSKENTELY PORWARILLISISSA NUORISOJÄRJESTÖISSÄ 


Tämä työskentely = porvarillisissa 
joukkojärjestöissä, jonka Amerikan 
kommunistinen nuorisoliitto on niin 
menestyksellisesti pannut alulle, onko 
se mahdollista ja välttämätöntä vain 
Yhdysvalloissa? 

Ei tietystikään yksistään = siellä. 
Monissa muissa maissa se on yhtä 
mahdollista, vaikkakaan ei samoissa 
muodoissa. Iso-Britanniassa ovat to- 
verimme aloittaneet jotakin saman- 
tapaista toisissa konkreettisissa muo- 
doissa, taikka tarkemmin sanoen, he 
vasta nyt alkavat; he ovat aikalailla 
myöhästyneet. Skandinavian = maissa 
ovat toverimme tässä suhteessa niin 
paljon myöhästyneet, että he eivät 
ole tätä kysymystä vielä edes asetta- 
neet täysin vakavasti. 

Fasistisissa maissa tätä työtä tie- 
tystikin on harjoitettava toisella ta- 
valla kuin legaalisissa oloissa. Tov. 
Dimitrov = osoitti tämän = mainiosti 
meille esittäen sattuvan vertauksen 
Troijan puuhevosesta. 

Mutta ei vain fasistisissa maissa, 
vaan myöskin » eräissä — siirtomaissa 
meidän on myöskin &sovellutettava 
tätä taktiikkaa, esimerkiksi Kiinassa. 
Te tiedätte, että kiinalaiset nuoriso- 
liittolaisemme ovat neuvostoalueilla 
suorittaneet todella legendaarisia uro- 
tekoja; rintaman läheisessä vyöhyk- 


keessä he osaavat mestarillisesti so-' 


velluttaa Troijan hevosen taktiikkaa; 
mutta valkoisilla alueilla, joilla val- 
litsee Kuomingdanin terrori, *he ovat 
heikkoja juuri tässä taktiikassa. Kuu- 
luisan ranskalaisen kirjailijan Andre 
Malrauxin, joka etsi — esimerkkejä 
kaikkein suurimmasta sankaruudesta, 
oli pakko mennä Kiinaan. Sieltä hän 
löysi sitä, mitä etsi — mainehikkaan 
kiinalaisen, nuorisomme suuria teko- 
ja. Mutta tehtävä vapautua lahkolai- 
suuden jätteistä terrorin oloissa, tämä 


tehtävä osottautui vaikeaksi vieläpä 
kiinalaisillekin tovereillemme. Heidän 
on opittava kuljettamaan Troijan he- 
vonen luokkavihollisen luomiin laa- 
joihin joukkojärjestöihin. He voivat 
sen tehdä. He ovat lahjakasta väkeä. 
(Suosionosoituksia.) 

Myöskin muissa siirtomaissa, var- 
sinkin Intiassa, mielestäni voidaan 
hyvin paljon saada aikaan työskente- 
lemällä porvarillisissa nuorison jouk- 
kojärjestöissä. 

Kaikissa. imperialistisissa — maissa 
tämä tehtävä on erikoisen tärkeä so- 
danvastaisen taistelun kannalta. Mi- 
ten ;me mäuten voimme yleensä sa- 
noa, että me valmistamme työtäteke- 
viä luokkia taisteluun sotaa vastaan, 
jollemme me työskentele näissä suu- 
rissa porvarillisissa. nuorison joukko- 
järjestöissä? Tavattoman suuret jou- 
kot nuorisoa. kansan =työtätekevistä 
kerroksista kuuluvat näihin joukko- 
järjestöihin. Ja useimmissa maissa 
me' emme tee mitään vakavaa työtä 
saadaksemme aikaan yhteyden tämän 
nuorison kanssa, 'avataksemme sen 
silmät näkemään edessäolevan vaa- 
ran. Onko tämä —bolshevistista val- 
mistautumista sodan varalta? 

Vieläpä — tällaisten joukkojärjestö- 
jen ei-fasistisetkin johtajat, vieläpä 
sellaisetkin, jotka rauhan aikoina” 
käyvät pasifistista propagandaa, het- 
kellä, jolloin maan vallassaoleva por- 
varisto aloittaa sodan, = asiallisesti 
muodossa tai toisessa antautuvat so- 
tilasjohdon käytettäviksi. Suuri jouk- 
ko näiden järjestöjen nuorista jäse- 
nistä tulee yllätetyksi, tulee petok- 
sella vedetyksi sotaan, jos sitä ei etu- 
käteen valmisteta kaikkeen tähän yh- 
teyksiensä — pohjalla | kommunistien 
kanssa, jos kommunistit siihen sääk- 
ka vain jaarittelevat *joukkotyöstä”. 
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Miten voidaan imperialististen mai- 
den proletariaatti valmistaa imperia- 
listisen sodan varalle niin kauan kun 
kommunistiset nuoriso- 
liittomme ovat niin heikot kuin 
nyt! Ilman työläisnuorison voimak- 
kaita, aktiivisia vallankumouksellisia 
järjestöjä, jotka 'ovat elimellisessä 
yhteydessä maan suurimpien nuoriso- 
järjestöjen kanssa, on proletariaatti 
taistelussa sotaa ja fasismia vastaan 
oleva kädettömän sotilaan kaltainen. 

Mutta siitä, että voimakkaiden val- 
lankumouksellisten = järjes- 
töjen olemassaolo on välttämätöntä, 
ei suinkaan seuraa, että nuorisoliitto- 
jemme on otettava vastaan vain sel- 
laisia uusia jäseniä, jotka jo ovat 
vallankumouksellisia, ovat jo kom- 
munistisia, ovat jo täysin toiminta- 
kykyisiä. = Ei! Leveämmälle 
ovet nuorisojärjestöihim- 
me! Kaikkialla, missä nämä järjes- 
töt ovat legaalisia, on niiden oltava 
täysin avoimet kaikille pojille ja ty- 
töille, jotka ovat todella myötätun- 
toisia kommunismille ja tahtovat sitä 
oppia. 

Kommunististen nuorisojärjestöjen 
koko elämän tulee olla niin järjestet- 
ty, että ne uudet jäsenet, jotka eivät 
vielä ole kommunisteja, eivät vielä 
ole tottuneet kommunistiseen kuriin 
ja kommunistiseen — aktiivisuuteen, 
tuntisivat olevansa kotonaan kom- 
munistisissa nuorisoliitoissamme, kä- 
visivät mielellään kokouksissamme, 
heillä olisi elävä mielenkiinto järjes- 
töjemme elämään ja olisi mahdolli- 
suus askel askeleelta kehittyä kom- 
munisteiksi, 


Jäsenistön vaihtuvaisuus on 
ollut erikoisen suuri nuorisojärjes- 
töissämme. Mutta mitä on tuo vaih- 


tuvaisuus? Se on lahkolai- 
suutemme arvostelua 
meille myötätuntoisten 


joukkojen taholta. (Suosion- 
osoituksia.) Suurimmalta osalta tämä 
lahkolaisuus ilmenee siinä, että uusil- 
le jäsenille esitetään sellaiset tavatto- 


mat vaatimukset työhön ja kuriin 
nähden, etteivät he voi niitä täyttää. 
Sitäpaitsi heidän työnsä on huonosti 
järjestetty, on etupäässä teknillistä 
laatua ja niin sisällyksetöntä, että se 
voi tappaa kaiken elävän mielenkiin- 
non. Mutta ken ei voi tyydyttää ase- 
tettuja vaatimuksia, hänen kimp- 
puunsa nuorisoliittotyöntekijämme 
hyökkäävät sakilla ja toisinaan vielä- 
pä eroittavatkin. Espanjasta minulla 
on tietoja, että siellä vaatimukset 
nuorisojärjestöjen = jäsenten työhön 
nähden ovat useinkin jopa korkeam- 
mat kuin kommunistisessa puoluees- 
sa. Tämän mukaisesti on siellä vaih- 
tuvaisuuskin hyvin suuri. Tämä on 
eräs, vaikkeikaan ainoa, mutta eräs 
pahimpia — muotoja = nuorisojärjestö- 
jemme harjoittamasta puolueen k o- 
pioimisesta, jota tov. Dimitrov 
niin perustellusti täällä arvosteli. 


Menneinä vuosina nuorisoliittolais- 
temme riveissä voitiin toisinaan kuul- 
la kinastelua, jota käytiin seuraavan 
skolastisen — vastakkain — asettamisen 
pohjalla: onko meidän nuorisojärjes- 


töjemme oltava kasvatus- vai 
taistelujärjestöjä? Käytiin- 
pä vielä taistelua *'opportunistista 


syrjäpyrintöä” vastaan, jonka sisältö- 
nä mukamas oli se, että nuorisojär- 
jestöjä pidettiin kasvatusjärjestöinä. 
Tietystikin, jos kasvatus otetaan vain 
kirjojen, teesien, luentojen y.m. väli- 
tyksellä tapahtuvana opiskeluna, niin 
silloin se on tosiaankin opportunis- 
tista. Katsokaapa, miten Lenin asetti 
tämän — kysymyksen. Hän puhui 
NLKNL:n III:ssa edustajakokouk- 
sessa lokakuussa v. 1920: 


*Nuorisoliiton tehtävä- 
nä on asettaa käytännölli- 
nen toimintansa niin, että 
opiskellen, järjestäytyen, 
liittäytyen. "”yhteem "tais 
tellen tämä nuoriso kas- 
vattaisiitseään ja kaikkia 
niitä, jotka näkevät siinä 
johtajan, että sekasvattai- 
siskommunisteja.” 
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N 


Kommunistisen — Nuorisointernatio- 
nalen perustehtävänä on nuoriso- 
liikkeen yhtenäisyyden 
aikaansaaminen fasismia, 
sotaa ja kapitalistista sor- 
toa vastaan. Tämän Pperusteh- 
tävän asetti täydellä selvyydellä ja 
päättäväisyydellä toveri Dimitrov 
selostuksessaan ja päätöslauselmassa 
työjärjestyksen toisesta kysymykses- 
tä. Se sai osakseen innokkaan hyväk- 


symisen = maailmankongressimme 
kommunistisen nuorisoedustajiston 
taholta. Samalla on tullut osoitetuksi 
Kommunistisen Nuorisointernatio- 
nälen kurssi lähimmän taistelukau- 
den ajaksi. 

Kommunistisen  Nuorisointernatio- 


nalen lähimmän kongressin tehtävä- 
nä on oleva tämän kommunistisen 
nuorison perustehtävän konkreettinen 
muokkaaminen saadun kokemuksen 
perusteella eri maiden olojen mukai- 
sesti, selittää ja lujittaa se erillisten 
lähimpien käytännöllisten = tehtäväin 
muodossa. Minulla ei ole mitään pe- 
rusteita arvioida ennakolta tätä nuo- 
risokongressin työtä. Minä tahdon 
vain huomauttaa, kuinka ratkaiseva 
ja aktuaalinen merkitys on tällä ky- 
symyksellä — kaikissa — kapitalistisen 
"maailman maissa niin nuorisoliikkeel- 
le kuin myöskin työtätekevien taiste- 
lulle fasismia, sotaa ja pääoman 
hyökkäystä vastaan. 

Sosialistiset nuoriso- 
järjestöt ovat yleensä yhtä eris- 
tetyt kuin kommunistisetkin nuoriso- 
liitot. Suurimmalta osaltaan ne ovat 
nykyään puolittain nukuksissa olevia 
kulttuurijärjestöjä, joilla ei ole suur- 
ta arvoa proletaarisen luokkataistelun 
tekijöinä. Mutta olemalla) kiinteässä 
yhteydessä kommunistisen nuorison 
kanssa ne voidaan herättää uuteen 
aktiiviseen elämään. 

Sosialististen ja kommunististen 
nuorisoliittojen - voimien —yhdistämi- 
nen ja jatkuva yhteistoiminta epäile- 
mättä saisi aikaan työtätekevän nuo- 
rison vilkkaan, virtaamisen molem- 
piin nuorisojärjestöihin, Yhdessä ne 


muodostaisivat johtavan voi- 
man maan nuorison joukkoliikkees- 
sä, — erikoisesti — fasisminvastaisessa 
liikkeessä, sillä-fasismi uhkaa hävit- 
tää niin kommunistiset kuin myöskin 
sosialistiset = nuorisoliitot ja kaikki 
edistykselliset nuorisojärjestöt. 
Tämän takia tov. Dimitrov ke- 
hoitti nuorisoa muodostamaan kom- 
munististen ja sosialististen nuoriso- 


liittojen fasisminvastaisen 
liiton luokkataistelun — pohjalla. 
Tämä tov. Dimitrovin kehoitus var- 


maankin saa aikaan mitä suurimman 
vastakaiun sosialistisen nuorison kes- 
kuudessa. 

Kommunistinen nuoriso puolestaan 
on velvollinen kaikin tavoin helpoit- 
tamaan tämän ehdotuksen hyväksy- 
mistä sosialististen nuorisojärjestöjen 
taholta. Tämä on merkitsevä suurta 
askelta eteenpäin nuorisoliikkeessä! 

Mutta tämä kansainvälinen tehtä- 
vä ei suinkaan merkitse sitä, etteikö 
yksityisissä maissa voitaisi eikä pi- 
täisi mennä pitemmälle. Jos 
Komintern asettaa nyt päiväjärjes- 
tykseen puolueiden yhdistämisen, niin 
on selvää, että useissa maissa sosia- 


lististen ja kommunististen nuoriso- 


järjestöjen — yhdistämisen — mahdolli- 
suus on nyt vielä aktuaalisempi teh- 
tävä. 

Ranskan * kommunistinen = nuoriso- 
liitto on tässäkin suhteessa esiinty- 
nyt tienraivaajana. Se otti rohkeasti 
ja avoimesti käsiinsä aloitteen ja esit- 
ti sosialistiselle nuorisoliitolle yhdis- 
tymisplatformun, joka sai osakseen 
suuren *vastakaiun sosialistisen nuori- 
son keskuudessa. Espanjassa tämä 
kysymys on myöskin jo aktuaalinen. 
Huomenna se voi tulla aktuaaliseksi 
monissa muissa maissa, kuten esi- 
merkiksi Itävallassa, Belgiassa ja Yh- 
dysvalloissa. 

Sosialistisessa Nuoriso- 
internationalessa on jo muo- 
dostunut vasemmistosiipi, joka tais- 
telee yhteisrintaman puolesta ja lä- 
hestyy —vallankumouksellisia asemia. 
Toisin ei voi ollakaan! Mitä suurim- 


NUORISO JA TAISTELU FASISMIA VASTAAN 


pien .joukkotaistelujen edessä työ- 
läisnuorison parhaimmat, taisteluky- 
kyiset voimat siirtyvät reformismin 
leiristä proletaarisen vallankumouk- 
sen leiriin. Eikä vain työläisnuorison 
voimat, vaan myös muiden työtäteke- 
vien luokkien, opiskelevan nuorison 
jne. voimat. Ne antavat uusia taiste- 
lukykyisiä voimia yhteiskunnallisen 


vapaustaistelun aktiiviarmeijan käy- 
tettäväksi. 

Tämän me näemme jo kaikissa 
niissä maissa, joissa kommunistit 


osaavat oikealla tavalla tukea porva- 

rillisissa joukkojärjestöissä tapahtu- 

vaa nuorison radikalisoitumista. 
Tästä johtuu tov. Dimitrovin nuo- 


NUORISON VAPAUDEN JA 


Nuorison — kansainvälisessä yhteis- 
rintamaliikkeessä viime aikoina, ku- 
ten tiedätte, ovat tulleet käytäntöön 
uudet tunnuslauseet,. jotka muodol- 
taan ovat sangen vanhoja: vapauden, 
rauhan, demokratian = puolustuksen 
tunnuslauseet. On aivan luonnollista, 
että eräät toverimme syventyvät täl- 
löin miestiskelemään, sillä he tietä- 
vät mainiosti, ja muuten ei voi olla- 
kaan, että meidän kannattamaimme 
tunnuslauseiden tulee kestää periaat- 
teellinen arvostelu. 

Toverit, joilla on epäilyksiä, eivät 
ota huomioon, että ajat ovat muuttu- 
neet, että tunnuslause ei ole kivetty- 
mä, että sen elävä sisältö muuttuu 
yhdessä ajan ja tilanteen kanssa. Va- 
pauden tunnuslause oli aikoinaan val- 
lankumouksellinen tunnuslause por- 
varillisessa vallankumouksessa; sit- 
temmin se muuttui reformistiseksi 
tunnuslauseeksi ja vielä myöhemmin 
lopuksi; vastavallankumoukselliseksi 
tunnuslauseeksi. Esimerkiksi Saksas- 
sa v. 1928-1932, jolloin sosialidemo- 
kraatit istuivat hallituksessa ja piti- 
vät kiinni tunnuslauseesta: **Vasem- 
malta ja oikealta tulevaa diktatuuria 
vastaan, vapauden puolesta”, se oli 
sosialidemokraattisen hallituksen vas- 
tavallankumouksellinen — tunnuslause. 
Mutta nyt, jolloin se esitetään ei 
kommunisteja vastaan käytävän tais- 
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risolle asettaman toisen tehtävän pit- 
källe menevä aktuaalinen merkitys, 
tehtävän *yhdistää kaikkien ei-fasis- 
tisten nuorison joukkojärjestöjen voi- 
mat, mukaan luettuna ammattiliitto- 
jen, osuusliikkeiden j.n.e. nuorisojär- 
jestöt mitä laajimman yhteisrintaman 
pohjalla aina erilaisten yhteisten 
järjestöjen m u o dostamiseen 
saakka taistelua varten fasismia vas- 
taan, = nuorison  ennenkuulumatonta 
oikeudettomuutta = ja militarisointia 
vastaan, nuoren polven taloudellisten 
ja kulttuurietujen puolesta”. 

Toverit, tämä on oikea tie, tämä 
on nuorison kommunistisen liikkeen 
linja. 


IHANTEIDEN PUOLESTA! 


telun, vaan yhteisrintamassa yhdes- 
sä kommunistien kanssa 
fasismia vastaan käytävän taistelun 
tunnuslauseena, tällä tunnuslauseella 
on tietystikin aivan toinen sisältö. 
Tietysti — sellaiset — kansanrintaman 
tunnuslauseet ovat venyviä ja sentäh- 
den meidän tehtävänä on tehdä ne 
selviksi. Joukkojen eteen on asetet- 
tava terävänä kysymys: mille luo- 
kille vapaus? Muussa tapauk- 
sessa tämä tunnuslause voi aiheuttaa 
proletariaatin ja sen liittolaisten luok- 
katietoisuuden hämärtymisen. 

On siis selvitettävä kysymys, mut- 
ta ei ole viisasta suoralta kädeltä hy- 
lätä tällaisia tunnuslauseita. Sanoihan 
myöskin Lenin: 

"Vapaus, tietystikin, jokaiselle val- 
lankumoukselle, olkoon se sosialistinen 
tai demokraattinen, on tunnuslause, jo 
ka on erittäin oleellinen”, 

Uuden ranskalaisen kielenkäytön” 
mukaan on nuorison yhteisrintama- 
liikkeessä myöskin alettu puhua nuo- 
rison ihanteista Mutta eiköhän 
tämä ole jo idealismia, joka meidän 
on "torjuttava? Ei, asia on nähkääs 
näin: on olemassa taantumuksellisia 
ja —vallankumouksellisia — ihanteita. 
Edelliset on torjuttava, mutta jälkim- 
mäiset kohotettava. Meidän neu- 
vostoihanteemme — ne ovat 
materialistisia ja kommunistisia ihan- 
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teita, ne on vietävä laajoihin nuoriso- 
joukkoihin, ne on juurrutettava nii- 
hin. 

Tosiseikat puhuvat, kuinka suuri 
on Neuvostoliiton auktoriteetti kapi- 
talistisissa maissa, erikoisesti nuori- 
sojoukkojen keskuudessa. — Mutta 
kuinka heikkoja me vielä olemme- 
kaan Neuvostoliiton suurten saavu- 
tusten — populärisoimisessa! Kuinka 
heikkoja me olemmekaan, kun on ky- 
symys siitä, että näytettäisiin koko 
ihana tulevaisuus, joka avautuu neu- 
vostomaan nuorison eteen. Tämä on 
eräs nuorisoliikkeen tärkeimpiä po- 
liittisia tehtäviä. 

Edessäni on viime keväänä keski- 
koulun päättäneen neuvostomaan tyt- 
tären puhe. Kuulkaapas, miten hän 
kuvaa neuvostomaan nuorison ase- 
maa. 


*"Vieraanvaraisesti ja selkosen seläl- 
leen ovat edessämme avattuina ovet 
riemuisaan luovaan elämään! 

Insinöörit, sorvaajat, traktoristit, ag- 
ronöomit, = kirjailijat, kemistit, sähkö- 
teknikot — kaikki ovat tarpeen nuorelle 
ihanalle synnyinmaalleni ! 

Niin, V. V. Majakovski On oikeassa: 
«Heidän elämänsä on ihana ja ihanaa 
on elää” tällaisena erinomaisena aika- 
kautena ja erinomaisessa maassamme! 
Meidän ikätoverimme ulkomailla eivät 
ole milloinkaan eläneet näin erinomai- 
sia, 'elämäntäyteisiä, aurinkoisia ilon- 
päiviä kuin me elämme nykyään, 

... Tämän — mahdollisuuden — iloisesti, 
reippaasti ja hyvin opiskella ovat meille 
valloittaneet meidän vanhempamme, vel- 
jemme suuren kommunistisen puolueem- 
me johdolla lokakuun taisteluissa... 

.. . Meidän — keskuudessamme on ei 
vain tulevia insinöörejä, teknikkoja, 
kemistejä, agronoomeja, Punaisen Ar- 
meijan komentajia, lentäjiä, tankkimie- 
hiä, — meidän joukossamme on myös- 
kin kirjailijoita, runoilijoita, säveltäjiä, 
kuvanveistäjiä, meidän joukossamme on 
lentopallon pelaajia, shakkipelaajia, 
mainioita urheilijoita! 

. +. Olemmehan me Neuvostomaamme 
nuoria isäntiä! Edessämme on valtava 
tehtävä — alistaa avaruus ja aika! 

Me tahdomme elää, meidän on elet- 
tävä ja me olemme elävät kauan, sillä 
Vladimir Iljitsh antoi meille tehtävin 
— valmiiksi rakentaa kommunistinen 
yhteiskunta, Hän sanoi: — 'juuri nuo- 
rison on rakennettava kommunistinen 
yhteiskunta”, .!.” 


KOMMUNISTI 


++ - Niin, me 

ymmärrämme ja valtaamme kaiken, 

sinitaivaan ja arktiikan yön. 

Ja kun maa meiltä kuntoa vaatii, 

joka ainoo teemme sankar'työn. 

. .. Sankaruus meidän maassamme ei 
ole pelkkää järjetöntä maineen tavoit- 
telua: meidän sankaruutemme on joka- 
päiväisessä — vakavassa taistelussa ja 
työssä”. (Myrskyisiä suosionosoituksia). 


Koettakaa, toverit, esittää tämä 
maittenne kielillä, mutta ehdottomas- 
ti nuorison verevällä kuvannollisella 
kielellä, ja te tulette silloin vakuu- 
tetuiksi, että tällä tavalla *voidaan 
vallankumouksellisessa = agitatiossam- 
me saavuttaa paljon enemmän kuin 
elottomalla statistiikalla. 


Ea 


Toverit, nuorisoliikkeemme myön- 
teisistä esimerkeistä, joista minä olen 
tässä kertonut, :te olette tulleet näke- 
mään, että eräissä maissa kommu- 
nistinen nuoriso on jo ottanut ensim- 
mäiset ratkaisevat askeleet oppiak- 
seen purjehtimaan luokkataistelun 
myrskyisällä merellä”, kuten täällä 
lausui tov. Dimitrov. 

Me kaikki tässä kongressissa ole- 
vat olemme vahvan uskon elähdyttä- 
mät, että uusi taktillinen orientoitu- 
minen, jonka tov. Dimitrov osoitti 
meille sellaisella vakuuttavaisuudella, 
voi auttaa meitä saavuttamaan todel- 
la suurta menestystä yleismaailmal- 
Jisen liikkeemme kaikilla aloilla ja 
eikä viimekädessä — nuorisoliikkees- 
sämme. 

Mutta eräs seikka, toverit, on epäi- 
lemätöntä: asia ei luista itse- 
virtauksella. Ennen kaikkea on 
aivan välttämätöntä kommunististen 
puolueiden sälituinen huolellinen apu 
nuorisoliikkeelle, paljon vaikuttavam- 
pi apu ja johto kuin on ollut tähän 
saakka. Minä en kohdista tätä kehoi- 
tustani kaikille kommunistisille puo- 
lueille, vaan niiden enemmistölle. 
Minkä takia? Ranskan ja Yhdysval- 
tain nuorisoliittolaistoverit kertovat, 
että heillä ei ole mitään valittamisen 


aihetta — näissä maissa puolueet to- 
della — avustavat. Tov. Raymond 
Guiaux — sanoi: "Aikaisemmin me 


NUORISO JA TAISTELU FASISMIA VASTAAN 


autoimme puoluetta, nyt puolue aut- 
taa meitä”. On siis käynyt niin, että 
nuorisomme omat saavutukset ovat 
saattaneet puolueenkin johdon pa- 
remmin ymmärtämään nuorisoliiton 
osuuden ja tarpeet. 

Kaikkien kommunististen puoluei- 
den, kaikkien niiden johtajain on 
kerta kaikkiaan ymmärrettävä: nuo- 
rison liike on yhteiskunnallisen va- 
pautusliikkeen sydän. Meidän nuo- 
risomme, meidän toivomme kasvaa, 
mutta se voi kasvaa kymmenen ker- 
taa nopeammin, jos puoluejohto aut- 
taa sitä tositeolla, jos se antaa nuo- 
rison avuksi todella kykeneviä voi- 
mia. Nuorisoliikkeemme eräät ohjaa- 
jat ovat viime vuosina "kohonneet 
nuorison todellisten johtajien tasolle. 
Mutta asia ei käy kuntoon, jos puo- 
luejohto, kuten nyt usein tapahtuu, 
heti ottaa itselleen jokaisen nuoriso- 
liittolaisaktivistin, joka on osoittau- 


tunut kykeneväksi = nuorisoliikkeen 
työssä. 
Kommunistinen — nuorisoliitto on 


tietysti myöskin kaaderien koulu puo- 
luetta varten. Mutta koululla, jolta 
viedään kaikki kykenevät opettajat ja 
johtajat, ei ole mitään arvoa. (Myrs- 
kyisiä suosionosoituksia.) 

Toverit! Toinen imperialis- 
tinen maailmansota lähes: 
tyy. Valmistellaan rikollisinta sotaa 
kaikista rikollisista sodista: vasta- 
vallankumouksellista — imperialistista 
hyökkäystä Neuvostomaata; kaikkien 
maiden työläisten isänmaata vastaan. 

Mutta me tiedämme, kuten tästä 
sanoi tov. Stalin, että tämä sota 
on oleva porvaristolle kaikkein vaa- 
rallisin sota. Mutta kenet jumalat 
tahtovat syöstä kuiluun, hänet ne en- 
sin lyövät sokeiksi. 

Vallassaoleva porvaristo kiitää mi- 
tä vaarallisinta sotaseikkailua kohti. 
Eräissä maissa se on jo valinnut *joh- 
tajien” tehtävään tyhmänsokeita hur- 
japäisiä seikkailijoita antaen niiden 
käsiin hallitusohjakset. 

Ehkäpä Saksan porvaristo ei ole 
parempien johtajien arvoinen, mutta 
olipa asia miten tahansa, maailma on 
suojattava niiden raivonnalta. 
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Japanin armeijan johtajat ovat 
melkein yhtä suuressa määrässä yh- 
teiskunnallisesti vaarallisia "rauhan 
apostoleja” (kuten itseään ja ase- 
kumppaneitaan nimitti tunnettu ken- 
raali Araki). Poliittinen järkevyys ei 
myöskään Puolassa ole hallinnan pe- 
räsimessä.. Ja Britannian imperialis- 
mi, jota mitkään valloitukset eivät 
tee kylläiseksi, on valmis tukemaan, 
— suoraan tai välillisesti, — jokaista 
seikkailijahallitusta sodassa Neuvos- 
tomaata vastaan. 

Kaikki he eri puolilta työntävät 
maailmaa kansojen uuteen verilöy- 
lyyn. Tästä johtuu kärkevä sodan- 
vaara. 

Mutta tämä ei meitä peloita. Se kui- 
tenkin vaatimalla vaatii työtätekevän 
väestön vakavaa ja tarmokasta mobi- 
lisointia vastaiskuun, taisteluun por- 
variston sotavarusteluja vastaan. Se 
vaatii miljoonaisten nuorisojoukkojen 
vetämistä yhteisrintamaan. 

Miten me muuten kykenemme vas- 
tustamaan imperialistisia sodanlietso- 
jia? 

Me tahdomme hyökätä luokkavi- 
hollistemme kimppuun selkäpuolelta, 
jos ne aloittavat sodan Neuvostoliit- 
toa vastaan; mutta miten me voim- 
me tämän tehdä, jos työtätekevän 
väestön enemmistö ei seuraa meitä, 
vaan esimerkiksi pappeja taikka libe- 
raalisia kameleontteja? 

Me usein toistamme tunnuslauseen 
imperialistisen sodan muuttamisesta 
kansalaissodaksi porvaristoa vastaan. 
Tämä tunnuslause. sellaisenaan on 
hyvä, mutta se muuttuu tyhjäksi vaa- 
ralliseksi fraasiksi, jos me emme etu- 
käteen tee mitään vakavaa takoak- 
semme nuorison yhteisrintaman. (Pit- 
käaikaisia suosionosoituksia.) 

Asia vaatii, että nuorison vallan- 
kumouksellinen liike olisi vähintään 
kymmenen kertaa laajempi kuin mei- 
dän puolueemme «ja nuorison yhteis- 
rintama sata kertaa laajempi Että 
se on monissa maissa täysin mahdol- 
lista, sen osoittaa ranskalaisten ja 
amerikkalaisten nuorisoliittolaisten 
saavuttama menestys. 


Vain siinä tapauksessa, että me 
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kaikkialla käymme tiukasti kiinni tä- 
hän työhön ja teemme sitä kunnolli- 
sesti, jos me tässä työssä saavutam- 
me todella huomattavaa menestystä, 
vasta silloin me voimme sanoa, että 
me — bolshevistisesti valmistamme 
joukkoja imperialistisen sodan va- 
ralle. 

Me — kutsumme — yhteisrintamaan 
myöskin nuorison pasifistisia järjes- 
töjä, mutta meidän on väsymättä va- 


listettava nuorisoa siihen suuntaan 
kuin opetti Lenin: 
**Sinulle annetaan kivääri. Ota se ja 


opettele hyvin sotataitoa. Tämä taito 
on välttämätön proletaareille — ei sitä 
varten, että, ammuttaisiin veljiä 'koh- 
taan, toisten maiden työläisiä, kuten 
tehdään nykyisessä sodassa ja kuten 
sinua neuvovat tekemään sosialismin 
petturit, — vaan sitä varten, että tais- 
teltaisiin oman maan porvaristoa vas- 
taan, jotta riistosta, kurjuudesta ja so 
dista tehtäisiin loppu ei hyvillä toivo- 


muksilla, vaan voittamalla porvaristo 
ja riisumalla se aseista.” (Myrskyisiä 
suosionosoituksia). 


KOMMUNISTI 


Jos meidän puolueemme ja nuori- 
somme lähtevät tässä hengessä tais- 
teluun sotaa vastaan, niin ei ole epäi- 
lystäkään, että tuleva vastavallanku- 
mouksellinen imperialistinen sota joh- 
taa useissa maissa vallankumoukseen, 
että tämän sodan lopussa Göring ei 
tule näyttämään paremmalta kuin 
Van der Liibbe Leipzigissä. . (Pitkä- 
aikaisia suosionosoituksia.) 

Eläköön bolshevistinen 
nuoriso! 

Eläköön meidän yhteinen 
ihana neuvostoisänmaam- 
m e! 

Eläköön maailman prole- 
tariaatin suurijohtaja Sta- 
lin! 

(Myrskyisiä, pitkäaikaisia suosion- 
osoituksia, kaikki nousevat seisoalleen. 
Salin kaikilta ääriltä kuuluu edusta- 
jien — tervehdyshuudahduksia: Rot 
Front”, hurraa”, *"vanse”. Edusta- 
jistot laulavat vallankumouksellisia 
laulujaan: *Junge Garde”, *Carma- 
niola” y.m.) 


Suomen kommunistit edustavat kansaa 
taistelussa kapitalistisia kansan sortajia 
vastaan*) 


HANNES MÄKINEN 


OVERIT! Haluan Suomen työ- 
väenluokan 


kokemusten — perus- 
teella = käsitellä seuraavia kolmea 
kysymystä: vastarinnan merkitystä, 


liikehtimisten — kehittämistä = fasisti- 
diktatuurin oloissa ja vihollisen voi- 
mien konkreettisen arvion merki- 
tystä. 


VASTARINNAN MERKITYS 


Ensimmäiseen kysymykseen. Tov. 
Dimitrov painosti alustuksessaan si- 
tä suurta merkitystä, mikä Itävallan 
ja Espanjan työläisten aseellisella 
taistelulla fasismia vastaan oli sekä 
näiden maiden, että koko kapitalisti- 


*) Kominternin VII kongressissa pidet- 
ty puhe. 


sen maailman työläisille. Jos fasis- 
min valtaantulo Saksassa hälyytti 
Euroopan työläisiä, jos se avasi mil- 
joonain silmät näkemään fasistisen 
hirmuvallan koko sen kaameudessa 
— niin aktiivinen aseelli- 
nen *vastarinta (fasismia 
vastaan Itävallassa ja Espanjas- 
sa rohkasi ja elävöitti ja innostutti 


SUOMEN KOMMUNISTIT .. 


työväenluokan — taistelua = kaikissa 
maissa. Vastarinnan ajatus 
heräsi ja voimistui €sellaisissakin, 


jotka fasismin tuloon olivat suhtau- 
tuneet kuin mihinkin kiertämättö- 
mään kohtaloon, jotka olivat joutu- 
neet sen passiivisuuden ja epäilyk- 
sen valtaan, mitä sosialidemokratia, 
trotskilaiset ja kaikenlaiset voimat- 
tomat horjujat Saksan tapausten jäl- 
keen olivat kylväneet. Wienistä ja 
Asturiastä> kohoavat taistelun liekit 
olivat se tulipatsas, minkä nähdes- 
sään heikot ja epäuskoisetkin, sosia- 
lidemokratian —lamaannusmielialojen 
tartuttamat saivat uutta voimaa ja 
luottamusta luokkamme voittoon. 

Tätä — vastarinnan — osoittamisen 
merkitystä emme voi liian suureksi 
arvioida. Itävallassa ja Espanjassa 
kärsittiin kyllä tappio. Mutta se ei 
ollut tappio, mikä murtaa ja lamaan- 
nuttaa. Niin, oli kärsitty tappio, mui- 
ta oli kuitenkin pantu vastaan, ei 
oltu taistelutta antauduttu, oli tais- 
teltu. Ja työläisten mieliin takou- 
tui ajatus: seuraavalla kerralla me 
voitamme. 

Tästä — vastarinnan, vastaanpanon 
suuresta — elävöittävästä — merkityk- 
sestä on Suomen työväenluokalla ar- 
vokkaita kansainvälisen merkityksen 
omaavia kokemuksia. 

Suomen — työväen = vallankumous 
v. 1918 päättyi tappioon ja sanomat- 
toman ankaraan terroriin tappion 
jälkeen, Mutta viruessamme keski- 
tysleireillä, joissa tovereitamme sa- 
doin ja tuhansin ammuttiin, joissa 
nälkään kuolleiden luku nousi 
15.000:n, ei mielessämme ollut /tilaa 
pelolle ja lamaannukselle. Aivomme 
täytti vain yksi ajatus: uusi, voitol- 
linen taistelu. 

Ja kun me vapauduimme vankilei- 
reiltä, kävimme kuin uudestisynty- 
neinä työhön. Me olimmekin uudesti- 
syntyneet. Kansalaissodan = ahjossa 
oli Suomen työväen parhaimmistos- 
ta karissut pois II internationalen 
kuona ja esille tullut kommunismin 
puhdas kulta. 


Tappiomme suurimpana 
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tuloksena oli kommunisti- 
sen puolueemme syntymi- 
nen. Se, että emme v. 1918 taiste- 
lutta antautuneet — mikä antautu- 
minen uhrien määrää tuskin olisi 
vähentänyt, sillä onko terrori nyt 
pieni niissä fasistisissa maissa, missä 
ei työväenluokka vakavampaan vas- 
tarintaan pystynyt? — se antoi metl- 
le: sellaiset voimat, tarmon, uskalluk- 
sen ja kestävyyden työssämme, että 
me pian olimme rakentaneet uude!- 
leen mahtavat työväen luokkajärjes- 
töt.. Kahden vuoden sisään oli val- 
lankumouksellinen työväki vallannut 
sosialistisen nuorisoliiton, naisliiton, 
ammatillisten järjestöjen johdon kä- 
siinsä ja perustanut vallankumouk- 
sellisen joukkopuolueen, mikä luku- 
määrällisesti saavutti sosdem puo- 
lueen jäsenmäärän. 

Minkälaisiin 
sensijaan vastarinnatto- 
muus porvariston hyökä- 
tessä johtaa, sen me saim- 
me kokea v. 1930, jolloin puo- 
lueemme ei kyennyt osoittamaan 
joukkovastarintaa porvariston fasis- 
tista päällekarkausta vastaan. Vaik- 
ka terrori v. 1930 ei ollut niin laa- 
jaa ja veristä kuin v. 1918, kesti yli 
kolme vuotta, ennenkuin kykenimme 
saamaan aikaan vähänkään laajem- 
paa —joukkoliikettä. Vastarinnatto- 
muus aiheutti arkuutta, lamaannus- 
ta, pessimismiä työväenluokan etu- 
maisimmissakin aineksissa. =Sosiali- 
demokratian levittämät antautumis- 
mielialat, heidän teoriansa, että nyt 
on taantumuskausi, jolloin mitään ei 
voida tehdä, heidän kehoituksensa 
pysyä «rauhallisina» ja odotella pa- 
rempia aikoja löysivät vastaxaikua 
laajoissa työväestön piireissä. Eivät 
nämä lamaannusmielialat vieläkään 
ole kokonaan hävinneet. 

Näiden kokemusten merkitys ci 
koske vain Suomen työläisiä. Vasta- 
rintaa fasismia vastaan, sen jokais- 
ta, pienintäkin hyökkäystä vastaan 
ei koskaan saa laiminlyödä. Tämä ei 
tietenkään merkitse, että työväen. 
luokan etujoukko olisi jokaisessa ti- 


tuloksiin 
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lanteessa — heitettävä — epätasaiseen 
taisteluun, missä se vain joutuisi tu- 
hotuksi — niinkuin' suosittelevat ne 


pikkuporvarilliset näkövallankumouk- 


selliset, jotka ammentavat) luokka- 
taistelukäsityksensä = ei = Marxilta, 
vaan Don Ouijoten kunniakäsikir- 


jasta, jonka mukaan «kunnia» on 
pelastettava, vaikka sitten maailma 


tuhoutuisi. — Meidän — proletaarinen 
kunniamme ei ole mielettömissä uh- 
kayrityksissä, vaan siinä, että me 
johdamme — proletariaatin — voittoon. 
Olosuhteiden — pakottama = peräänty- 
minenkään .ei ole häpeäksi — mutta 
» perääntyminenkin = on — suoritettava 
taistellen. 
LIIKEHTIMISTEN « 


KOMMUNISTI 


On —siis välttämättä osoitettava 
toimivaa vastarintaa jokaista fasis- 
min hyökkäystä vastaan. Työtäteke- 
vät älkööt taistelutta luovuttako 
ainoatakaan vielä jälellä olevista de- 
mokraattisista oikeuksista ja va- 
pauksista. Päinvastoin on niitä laa- 
jennettava. Jokainen toimenpide de- 
mokraattisia vapauksia vastaan on 
lyötävä takaisin. Vaikkei fasismin 
konkreettista hyökkäystä aina onnis- 
tuttaisikaan estämään, ei osoitettu 
vastarinta kuitenkaan ole vaikutta- 
matta taistelun myöhäisempiin vai- 
heisiin. Sen on kokemus osoittanut. 


KEHITTÄMINI:EN TAPIT NEPURIN 


OLOISSA 


* Foiseen kysymykseen. Miten kui- 
tenkin sellaisenkin negatiivisen koke- 
muksen jälkeen oli mahdollista nos- 
tattaa työväen mielialaa, saada ai- 
kaan taistelua? Miten on mahdollista 
raskaan terrorinkin, oloissa kehittää 
joukkoliikettä? 

Sitä ei saatu aikaan lah- 
kolaispolitiikalla. Siinä ei 
auttanut — sanavallankumouksellisuus, 
ylimalkaisten taistelukutsujen heittä- 
minen, joukkojen alkuvoimaisen Iii- 
kehtimisen odottelu — kaikki ne 
«juurtuneet paheet» joita tov. Dimit- 
rov alustuksessaan niin voimakkaasti 
ja ansaitusti suomi ja joista monet 
meidänkin toimintaamme v. 1930 jäl- 
keisenä ensikautena vaivasivat. Meil- 
läkin oli lahkolaisuus osaksi rangais- 
tusta aikaisemmista opportunistisista 
virheistämme. Osaksi aiheutui itseen- 
sä sulkeutuneisuutemme väärin ym- 
märretystä konspiratiosta. Puolueem- 
me järjestöt luulivat useasti parhai- 
ten suojelevansa itseään ohranavai- 
noilta ja provokatiolta siten, että ne 
täysin sulkeutuivat omaan kuoreen- 
sa. Mutta siten provokatio päinvas- 
toin vain helpottui kun poliisin ei 
tarvinnut hakea kommunisteja kym- 
menien tuhansien työläisten joukos- 
ta, vaan voi se keskittää toimenpi- 


teensä langan pään löytämiseen vain 
pienestä piiristä. 

Kokonaan ilman tuloksia ei työm- 
me tietenkään tänäkään kautena ol- 
lut. Saimme kehitetyksi, verraten 
laajan illegaalisen lehdistön, kyke- 
nimme järjestämään muutaman työt- 
tömäin = joukkoesiintymisen, jonkin 
onnistuneen laittoman mielenosoituk- 
sen jne. Mutta nämä esiintymiset 
jäivät yksinäisiksi, tilapäisiksi. Kun 
puolue kovasti ponnisteli, kun sen 
jäsenet uhrautuvasti panivat itsensä 
alttiiksi poliisipampuille ja vankilalle, 
saatiin suurten joukkojen lamaantu- 
neisuuden ja välinpitämättömyyden 
jäähän aina silloin tällöin lyödyksi 
jokin avanto, pieni hengitysreikä — 
mutta se ei aiheuttanut suurta jään- 
lähtöä. Laajaa joukkoliikettä ei; näil- 
lä keinoin voitu kehittää. 

Se oli mahdotonta, koska lahkolai- 
suuden jätteet pitivät meitä, etujouk- 
koa, eristettynä työväen suuresta 
joukosta. Siinähän lahkolais- 
politiikan vika juuri on- 
kin, että. etujioukko: kään- 
tyy luokan puoleen ulkoa- 
päin, yrittäen ikäänkuin kiskoa sitä 


nuorasta eteenpäin tai — vielä pa- 
hempi — vain huudellen sitä tule- 
maan — perässään, = useasti lisäksi 
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äänenkantomatkan ulkopuolelta. Näis- 
tä lahkolaistendensseistä oli tehtävä 
loppu, ennenkuin saatoimme odottaa 
todellisia — tuloksia saavuttavamme. 
Meidän kokemuksemme osoitti vielä 
kerran, että luokan liikkeellesaa- 
miseksi on lahkolaisuuden jätteetkin 
poisjuuritettava kommunistisesta 
puolueesta. 

Tuloksia .aloimme 
vuttaa vasta 
mapolitiikan avulla, jota 
fasistikumouksdan jälkeisten kolmen 
ensimmäisen vuoden aikana olimme 
vain sanoissa harjoittaneet. 

Yhteisrintamataistelut alkoivat en- 
siksi kehittyä taloudellisten, työväen 
jokapäiväistä elämää koskevain ky- 
symysten ympärillä. Lakkoihin osal- 
listuvat työläiset, joita johti kom- 
munistisista ja sosdem työläisistä ko- 
koonpantu —lakkokomitea, — näkivät 
elävästä kokemuksestaan, että yh- 
teisesti taistellen voivat he — vas- 
toin — sosialidemokratian = levittämiä 
käsityksiä — pulan oloissakin saa- 
vuttaa parannuksia oloihinsa. Muu- 
tamat menestykselliset lakot vetivät 
esimerkillään mukaan toisiakin työ- 
läisryhmiä, jotka samoin yhteistais- 
telun avulla ryhtyivät etujaan valvo- 
maan. Lakkoliike kehittyi laajaksi. 

Tällaiset tulokset olivat mahdolli- 
sia vain oikean yhteisrintamapolitii- 
kan johdosta ammatillisessa liikkees- 
sä 


saa- 
yhteisrintä- 


Päätettyään v. 1933 kaikkien FK 5.n- 
munistien ja vallankumouksellisten 
työläisten liittymisestä sosialidemo- 
kraattien fasistikumouksen aikoihin 
perustamiin uusiin ammatillisiin jär- 
jestöihin kehitti puolueemme taktiik- 
kaansa edelleen siten, j 
maanalaiset ammatilliset ryhmät lo- 
petettiin kokonaan, luovuttiin raken- 
tamasta erikoisia suljettuja VAO:n 
ryhmiä, kehoitettiin työläisjoukkoja 
liittymään ammatillisiin järjestöihin 
niiden muuttamiseksi työväen taiste- 
lujen saboteeraajista niiden järjestä- 
jiksi. Te näette, toverit, että olemme 
Suomessa alkaneet suorittaa sellaista 
käännettä kuin tov. Dimitrovin alus- 


että pienet 
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tuksessa ja teesien ammatillista lii- 
kettä koskevassa osassa suositellaan. 
Me voimme omasta kokemuksestam- 
me vakuuttaa, että tämä kurssi on 
oikea. Suomen 'ammatillinen liike 
elää pääasiassa meidän työmme an- 
siosta nyt voimakasta nousukautta. 

Yhteisrintamapolitiikkamme — am- 
matillisen liikkeen alalla on samalla 
voimakkaasti edistänyt jakaan- 
tumista sosialidemokra- 
tian sisällä. 

Se on pohja, jolle me voimme ra- 
kentaa myöskin kysymyksessä ynh- 
teisrintamasta poliittisella alalla. 

Sosialidemokratian oikeisto taiste- 
lee ankarasti yhteisrintama-ajatusta 
vastaan. Sen taantumuksellinen Tan- 
nerin johtama oikeistosiipi tahtoo jo 
ennen enemmän tai vähemmän 
hitleriläismalliseen komentoon siirty- 
mistä — mikä uhka Suomessa päivä 
päivältä lisääntyy ;— «yhdenmukais- 
tua», toivoen palkaksi saavansa oi- 
keuden säilyttää legaalisuutensa fa- 
sismin raaimmankin herruuden aika- 
na. Tämä oikeisto menee niin  pit- 
källe, että sen mielestä Saksan so- 
sialidemokratian vika oli siinä, että 
se ; liian myöhään heittäytyi 
Hitlerin edessä polvilleen, ja Rans- 
kan oikeistososialidemokraatteja ke- 
hoittaa se eroamaan Ranskan sosia- 
listipuolueesta ja perustamaan uuden 
puolueen, mikä ei od] yhteisrinta- 
massa kommunistien nssa. = Tälle 
politiikalleen johdonmukaisena äänes- 
tävät Tanner ja kump. hallituksen 
esittämien kiristyslakien puolesta ja 
tarjoavat yhteisrintamaa edistykselle 
ja —maalaisliitolle. Suomen: sosdem 
oikeistojohto on, esimerkki siitä, mi- 
ten porvariston kanssa liittoutumisen 
politiikan — välttämättömästi — täytyy 
johtaa yhä pitemmälle ja pitemmäl- 
le fasismin edessä antautumisen 
tiellä. 

Tällaista * taantumuksellista 
tiikkaa — vastustavan — vasemmiston 
voimistuessa on siihen rivijäsenten 
lisäksi liittynyt määrättyjä toimitsi- 
ja-aineksiakin. 

Tämän ylläkuvatun yhteisrintama- 


poli- 


N 
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politiikan avulla on päästy siihen, 
että sosdem työläisten vakuutuksen 
mukaan syvin rajaviiva, ty ö- 
väenliikkeessä STI KET ad 
kulje sosdem ja kommunis- 
tiisten työläisten, vaan 
yhteisrintaman kannatta- 
JStNL 1aLIySIe = vastus tajien 
välillä. 

Toverit! Olen kertonut näistä ko- 
kemuksistamme — osoittaakseni = käy- 
tännöllisin esimerkein, miten ainoas- 
taan oikean yhteisrintamapolitiikan 
avulla lähestyminen sosdem työläi- 
siin. on mahdollista ja miten erikoi- 
sen ratkaisevaa osaa tässä näyttelee 
ammatillisen liikkeen taktiikka. Ei 
meidän puolueemme vielä ole tehnyt 
läheskään riittävästi tällä alalla. Eri- 
koisesti poliittisten yhteisesiintymis- 
ten järjestäminen sotaa ja fasismia 
vastaan on vasta aivan alussaan. 
Toiselta puolen on siellä täällä jo 
esiintynyt oikeistolaisia virheitä yh- 
teisrintamapolitiikassa, niin että yh- 
teisrintama on. käsitetty sopuiluksi 
ja —kompromissaamiseksi = sosialide- 
mokratismin kanssa. Tätä oikeisto- 
laisuuden vaaraa vastaan | taistelemi- 
nen, mikä on välttämätöntä, ei tie- 
tysti kuitenkaan saa johtaa meitä 
harhaan » päätehtävästämme: 
yhteisrintaman luomisesta, laajenta- 
misesta ja voimistuttamisesta. 

Kommunlistien on oltava 
alotteentekijöinä yhteis- 
taistelujen järjestämises- 
sä. Mutta se ei merkitse, että saisi 
lyödä laimin osallistumisen taistelu- 
liikkeisiin, jotka tapahtuvat muiden 
kuin kommunistien alotteesta, jos ne 
ovat suunnatut fasismia, sotaa ja 
pääoman hyökkäystä vastaan. Eri- 
koisesti maissa, missä kommunistiset 
puolueet ovat illegaalisia, on suuri 
merkitys sillä, miten hyvin kommu- 
nistit osaavat tarttua sosialidemo- 
kraattien, pasifistien ja porvarillis- 
ten piirien alullepanemiin puolinai- 
siinkin liikehtimisiin tai vaikkapa 
demagoogisessa tarkoituksessa esille 
heittämiin tunnuksiin. 

Toverit, tov. Dimitrovin loistavan 


p 
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alustuksen kirkkaimpia kohtia oli 
hänen esityksensä ideologisesta tais- 
telusta fasismia, vastaan. Haluan 
vielä kerran alleviivata, miten eri- 
koisen tärkeä on taistelu 
shovinismia vastaan, mikä 
on yksi fasismin tehokkaimpia aseita 
työtätekevien vetämiseksi vaikutus- 
piiriinsä. Sen osoitti meille Saarin 
äänestys, vaalien tulokset Tshekko- 
Slovakian saksalaisalueilla. 
Erikoisesti on tämä kysymys polt- 
tava kaikissa Neuvostoliiton naapu- 
rimaissa, joiden kansoissa tsarismin 
näitä. kansoja vastaan harjoittama 
kansallinen sorto herätti vihaa kaik- 
kea venäläistä vastaan. Tätä venä- 
läisvihaa on porvaristo menestyksel- 
lisesti käyttänyt ja käyttää Neuvos- 


toliittoa ja kommunisteja vastaan. 
Suomessa; Virossa, Latviassa, Puo- 
lassa — kaikkialla on porvariston 


valttina kommunisteja vastaan: kom- 
munistit ovat venäläisten agentteja, 
kommunistit haluavat saattaa maam- 
me uudelleen venäläiseen orjuuteen, 
kommunistit ovat kansallisen itse- 
näisyytemme vihollisia. 

Olemmeko me riittävästi taistel- 
leet tätä valhetta vastaan? Emme, 
toverit, olemme lyöneet laimin pal- 
jon, mikä nyt on korjattava. Ensik- 
si: on selitettävä joukoille Neuvosto- 
liiton kansallisuuspolitiikkaa. Sitä on 
välttämättä tehtävä enemmän kuin 
tähän asti. Toiseksi: meidän on avoi- 
mesti ja täydellä äänellä selitettävä 
joukoille se tosiasia, että kommunis- 
tit eivät halua vapautta vain oman 
porvaristonsa — sortamille — kansoille, 
vaan että he eivät ole kansallisia ni- 
hilistejä omaankaan kansallisuuteen- 
sa nähden. 

Me kommunistit olemme 
S'wo'ntesisa Mia TUoa tm jotka 
todella taistelevat: Suo 
men riippumattomuuden 
puolesta — myöskin sen riippu- 
mattomuuden puolesta Englannin tai 
Saksan imperialismista, joille Suo- 
men suurporvaristo maansa vuoron- 
sa perään on myynyt, sen jälkeen 
kun Venäjän proletariaatti bolshevik- 
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kien johdolla kukisti tsarismin ja 
tsaarin, jonka saappaita Suomen la- 
pualaisten nykyiset johtajat siihen 
asti olivat nuoleskelleet. Me Suomen 
kommunistit edustamme kansaa, jon- 
ka lapsia me itse olemme, taistelussa 
kapitalistisia kansan =sortajia vas- 
taan. Me rakastamme Suomen työtä- 
tekevää kansaa, jonka onnen ja me- 
nestyksen puolesta me henkemmekin 
uhalla taistelemme ajaaksemme sen 
niskoilta ne loiseläjät ja ryöstäjät, 
jotka sen elinmehuja imevät ja sen 
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vapaan kehityksen tielle esteitä aset- 
tavat. Ja kun lapualaishuligaanit ha- 
luavat esiintyä Nuijasodan kapinoit- 
sijain jälkeläisinä, sanomme me: tie- 
täkää huutia! Herrojen mestaamain. 
talonpoikaisjohtajain Ilkan ja Pou- 
tun työn jatkajia eivät ole pankkii- 
rien, kenraalien ja tehtailijoiden ja 
kartanoherrojen ystävät ja kätyrit. 
Meidän päiviemme Ilkka, jonka pää- 
tä pyövelit himoitsevat, ei ole Koso- 
la, vaan Toivo Antikainen. 


VIHOLLISEN VOIMIEN KONKREETTINEN ARVIOINTI 


Toverit! Viimeiseen kysymykseen. 
Toveri Dimitrov alleviivasi, miten 
vaarallista on ylimalkai- 
suus, epäkonkreettisuus 
ei vain tunnuksissa ja agi- 
tatiossa, vaan myös tilan- 
teen arviossa. 

Suurena — virheenä fasisminvastai- 
sessa taistelussa niin Saksassa, Bul- 
gariassa kuin Suomessakin oli, ettei 
aina tunnettu konkreettista vihollis- 
ta, ei sen suunnitelmia, ei sen hyök- 
käyksen 'suuntaa ja vauhtia, että 
puuttui — poliittista valppautta, niin 
että vihollinen pääsi yllättäen iske- 
mään. 

Eikä kuitenkaan olisi ollut mikään 
mahdottomuus esim. meillä Suomes- 
sa jo paljon aikaisemmin nähdä, mi- 
hin suuntaan kehitys on kulkemassa. 
Jo 1929, mutta erikoisesti v. 1930 
alkupuolella — olisi meidän pitänyt 
nähdä, että suurporvaristo valmiste- 
lee äkillistä iskua työväenluokkaa 
vastaan. Kyllä me näimmekin, että 
terrori oli kiristymässä. Me tiesim- 
me ja painostimme agitatiossamme 
alituisesti, että Suomessa on vah- 
voja fasismin aineksia. Oikein oli 
myöskin, että me jo porvarillisen 
demokratian kautena vahvasti alle- 
viivasimme tämän demokratian luon- 
netta porvariston diktatuurina. Muti- 
ta jo v:sta 1929 lähtien olisi meidän 
tullut koko paino keskittää siihen, 
että nyt on tapahtumassa syvä muu- 
tos, on lähestymässä porva- 


riston voimakas päälle- 
karkaus, mitä vastaan 
kaikki työväenluokan voi- 
mat on mobilisoitava. 

Mutta voimakkaiden fasismin 
ainesten olemassaolosta me vedimme 
käytännössä sen väärän johtopäätök- 
sen, että siis mitään äkillisiä muutok- 
sia ei enää tule tapahtumaan, vaan 
tulevat nämä fasismin ainekset vähi- 
tellen yhä lisääntymään * kunnes 
<liu'utaan» fasistidiktatuuriin. = Olisi 
tullut vetää juuri päinvastai- 
nen johtopäätös, että koska fasis- 
min ainekset jo nyt ovat niin voi- 
makkaat, niin sitä suurempi on fa- 
sismin vaara ja sitä helpompi on 
porvariston käyttää tätä voimaansa 
raskaan iskun antamiseen työväen- 
luokalle, Kun emme tätä nähneet, 
jouduimme yllätetyiksi. 

Nyt ei puolueemme tee 
sitä virhettä. Vaikka Suomessa 
v. 1930 tapahtuikin fasistinen päälle- 
karkaus työväen kimppuun, emme 
enää sokeasti päättele: Suomessa ta- 
pahtui jo fasistikaappaus, mitään 
syvempää muutosta ei siis enää tule 
tapahtumaan. Ei, syviäkin muutok- 
sia voi tulla ja on nyt todella tulossa. 
Fasismikaan ei ole mikään liikkuma- 
ton ja kerta kaikkiaan määrätty jär- 
jestelmä. Sen näemme erittäin sel- 
västi nyt Puolasta, jossa jo v. 1926 
lähtien on fasistinen diktatuuri, mut- 
ta jossa juuri nyt on käynnissä sy- 
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vällekäypä muutos Puolan fasismin 
hitlerisöimisen suuntaan. 

Samansuuntainen kehitys on käyn- 
nissä myöskin Suomessa. Taas hy- 
väksytään yksi fasistinen poikkeus- 
laki toisensa jälkeen. Nyt hyökätään 
jo sosdem järjestöjenkin kimppuun, 
jotka v. 1930 vielä saivat olla verra- 
ten rauhassa. Porvarillisia lehtimiehiä 
joutuu jo poikkeuslakien perusteella 
linnaan., Lapualaisroistojen väkival- 
lanteot lisääntyvät ja lapualaisuus 
yrittää laajentaa joukkopohjaansa 
harjoittamalla — hillitöntä. ajojahtia 
maan ruotsalaista kansallisuutta vas- 
taan. 

Mutta Suomessa eivät kasva ai- 
noastaan fasismin voimat. Kasvaa 
myöskin tahto vastarinj 


taan, rynnäkön aate kyPp- 
syy joukoissa. Vastuunsa ja 
velvollisuutensa tuntien työskente- 


lemme puolueemme työväen yhteis- 
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rintaman ja antifasistisen kansan- 
rintaman luomiseksi fasismia vas- 
taan. Työväestö osoittaa jo vastarin- 
taa. pääoman hyökkäystä vastaan. 
Ensimmäiset askeleet | kansanrinta- 
man luomiseen on jo otettu. Yhä 
suurempaa vastakaikua saavat tun- 
nukset: Linnaan fasistiset maantie- 
ryövärit ja heidän ”rahoittajansa! 
Kumoon kaikki kiristyslait! = Alas 
kaikki = kansalaisvapauksia =rajoitta- 
vat lait, pykälät, säädökset ja ase- 
tukset, jotka vain tasottavat tietä 
fasistiselle hitleriläiskomennolle! 

VII —maailmankongressin = bolshe- 
vistista linjaa noudattaen kykenee 
SKP kokoamaan laajat joukot tais- 
teluun fasismia, sotaa ja pääoman 
hyökkäystä vastaan. Se lähentää 
myöskin — loppupäämääräämme, (va- 
paan, — sosialistisen neuvostotasaval- 
lan luomista. 


Suomen suurporvariston valloitussuunni- 
telmat ja Saksan fasismi) 


J. LEHTOSAARI 


OVERIT! Taistelussa — rauhan 

puolesta käsittää Suomen kommu- 
nistinen puolue yhdeksi tärkeimmäksi 
tehtäväkseen maansa suurporvariston 
sotapolitiikan paljastamisen (laajoille 
kansankerroksille, joille sota tuottaa 
vain suuria kärsimyksiä, puutetta ja 
kurjuutta. Suomen — suurporvariston 
sotapolitiikan ja sen seurausten sel- 
vittäminen ja toiselta puolen Neuvos- 
toliiton johdonmukaisen —rauhanpoli- 
tiikan tunnetuksi tekeminen muodos- 
taa tärkeän lähtökohdan joukkojen 
mobilisoimiseksi laajaan ja voimak- 
kaaseen taisteluun rauhan ul. 

Suomi on pieni maa, mutta maäan- 
tieteellisen asemansa vuoksi on sillä 


*) Kominternin VII kongressissa pidetty 
puhe. 


erityisen tärkeä osuus imperialististen 
suurrosvojen kätyrinä ja kansainväli- 
sen taantumuksen tukikohtana €tule- 
van imperialistisen sotarintaman poh- 
joissiivellä hyökkäyksessä Neuvosto- 
liittoa vastaan. Sentähden ovat sodan 
pääsytyttäjät, Saksa ja Japani, kiinnit- 
täneet Suomeen suurta huomiota. 
Kuten täällä jo toveri Krumin mai- 
nitsi, on Suomi asettunut itäsopimus- 
ta vastustavalle kannalle. Jos emme 
ota huomioon Englantia, joka monel- 
la tavalla tukee Saksan varusteluja, 
on Suomi tällä kertaa Puo- 
lan jälkeen aktiivisin ja 
avonaisin Japanin ja Sak- 
san sotapolitiikan kannat- 
taja Neuvostoliittoa -vas- 
taan. 

Suomen kohdalta toistuu jälleen se, 
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mistä Lenin puhui v. 1919 lopulla, 
että Suomelle luvattiin niin ja niin 
monta miljoonaa puutaa, niin ja niin 
suuri kappale maata ja sitä ja sitä 
hyvää”, jos se sotisi Neuvostoliittoa 
tastaan. Ero on nyt vain siinä, että 
silloin oli lähimpänä toimenantajana 
Englannin imperialismi, mutta nyt 
hitleriläinen fasismi. Sen jälkeen kun 
Saksan vallankumous v. 1918 vapaut- 
ti Suomen saksalaisesta kuninkaasta 
ja Saksan imperialismin - holhoukses- 
ta, on se kulkenut Englannin impe- 
rialismin vanavedessä. Nyt se on jäl- 
leen muodostumassa Saksan vasallik- 
si niinkuin se oli v. 1918. 

Suomen suurporvaristo pyrkii fasis- 
tisen Saksan avulla toteuttamaan ko- 
ko Neuvostovallan — olemassaoloajan 
hautomiaan valloitussuunnitelmia. Jo 
v. 1918 julisti silloinen porvariston 
vastavallankumouksellisen — armeijan 
päällikkö ja nykyinen Suomen puo- 
lustusneuvoston — puheenjohtaja ken- 
raali Mannerheim: "Minä vannon, et- 
ten pane miekkaani tuppeen, ennen- 
kuin viimeinen Leninin soturi on kar- 


koitettu sekä Suomesta että Neu-/ 
vosto-Karjalasta. Me luomme nyt 
mahtavan, suuren Suomen”. Silloin 


täytyi kenraali Mannerheimin vastoin 
valaansa kuitenkin pistää miekkansa 
tuppeen Karjalaa valloittamatta. Yh- 
tä huonosti ovat myös päättyneet 
Suomen porvariston v. 1919 ja vv. 
1921—1922 Neuvosto-Karjalaan = te- 
kemät hyökkäykset. Mutta sen luon- 
nonrikkauksia ei se siitä huolimatta 
ole voinut unohtaa. 

Suomen vallankumouksellinen pro- 
letariaatti on aina taistellut ja tais- 
telee tälläkin hetkellä maansa suur- 
kapitalistien «Suur-Suomi>-suunnitei- 
mien toteuttamista vastaan. Se kan- 
nattaa kyllä yhteistyötä niin Karja- 
lan kansan kuin muidenkin Neu- 
vostoliiton kansojen kanssa, mutta 
tämä yhteistyö ei saa perustua mi- 
hinkään = imperialistiseen — valloituk- 
seen, vaan kahden vapaan kansakun- 
nan vapaaehtoiseen sopimukseen. 

Täysin/ vapaan sopimuksen tekoon 
on Suomen kansa kelvollinen vasta 
silloin kun sen työtätekevä väestö on 
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Karjalan kansan esimerkkiä seuraten 
kukistanut maastaan =valloitushimoi- 
ser" suurporvariston vallan. 

Suomen — ulkopolitiikan — viralliset 
edustajat ovat voimiensa mukaan 
koettaneet peitellä Suomen valmista- 
mista Hitlerin Saksan hyökkäyksen 
tukikohdaksi. Itse puolustusneuvos- 
ton puheenjohtaja Mannerheim piti 
äskettäin porvarillisille "sanomalehti- 
miehille luennon, miten Suomen ul- 
kopoliittisista suhteista on nyt kir- 
joitettava. Saksaan orientoitumisesta 
ei saanut avonaisesti puhua. Samoin 
heinäk. alussa pitämässään puheessa 
väitti hallituksen pääministeri, että 
«Suomen ulkopolitiikka on ehdotto- 
man puolueettomuuden politiikkaa”. 

Me tiedämme kuitenkin, ja herra 
pääministeri ja Suomen suurporva- 
risto tietävät myös aivan hyvin, että 
nykyisessä jännittyneessä kansainvä- 
lisessä tilanteessa ei kukaan, todelli- 
nen rauhan puolustaja voi olla puo- 
lueeton suhteessa sodan lietsojiin ja 
sen alkajiin. 

*Puolueettomuus” Japa- 
nin ja Saksan hyökkäysai- 
keisiin nähden merkitsee 
asiallisesti niihin/ yhty- 
mistä, kuten täällä tov. Ercoli alus- 
tuksessaan osoitti. Niin käsittää asian 
myös Suomen porvaristo. Pääminis- 
terin oman puolueen maaseutulehti, 
*Turun Sanomat”, mm. totesi, että 
pääministeri on puheellaan julistanut 
**Suomen periaatteellisen asettumisen: 
Saksan, Japanin ja Italian kannalle”. 
Eräs toinen lehti, *Pienviljelijä”, sa- 
noo vielä selvemmin, että *kieltäyty- 
mällä tulemasta mukaan ns. itäsopi- 
mukseen, on Suomi asiallisesti kat- 
soen varannut itselleen tilaisuuden 
sopivan tilaisuuden tullen ryhtyä ak- 
tiiviseen toimintaan idässä”. Tämä 
on Suomen suurporvariston n.s. puo- 
lueettomuuden todellinen sisältö. 

Tästä huolimatta sosialidemokraat- 
tiset johtajat, jotka v. 1933 puolue- 
kokouksessaan = teettivät | päätöksen, 
että heidän puolueensa ei ole maan- 
puolustuksen vastustaja ja että sitä 
eivät sido edes 1I internationalen 
päätökset, ovat lehdissään vaatimalla 
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vaatineet työläisiä uskomaan ulkomi- 
nisterin ja pääministerin vakuutuk- 
siin. Monella muullakin tavalla koet- 
tavat ne tuudittaa vaikutuksensa alai- 
sena olevia joukkoja välinpitämättö- 
-miksi rauhan puolesta käytävää tais- 
telua kohtaan ja osallistuvat itse mo- 
nella tavalla porvariston sotavalmis- 
teluihin. 

Suomen suurporvariston ja sen hal- 
lituksen liittoutumista Hit- 
lerin Saksan ja sen liitto- 
laisen Puolan kanssa todis- 
taa kokonainen sarja tapahtumia ja 
tekoja, joita- sanomalehtimiehille an- 
netut neuvot eikä diplomaattinen kie- 
roilukaan ole kyennyt tekemään nä- 
kymättömiksi.  Mainitsemme = niistä 
vain tärkeimmät: 

1) Kun Suomen hallituksen — oli 
määrättävä kantansa itäsopimukseen 
matkusti sen ulkoministeri kiireelli- 
sesti — Puolaan, joka jo sitä ennen 
-oli ilmoittanut olevansa sopimusta 
vastaan. Sieltä toi ulkoministeri sen 
"*puolueettomuus”-teorian, jota = pää- 
-*ministerikin puheessaan julisti. 

2) Sanomalehtien Genevestä saama 
*sähkösanoma kertoi pian sen jälkeen, 
että Suomen ja Saksan välillä olisi 
jo olemassa valmis sotaliitto. 

3) Näinä päivinä on Helsingissä 
vieraillut Saksan hallituksen lähettä- 
-mänä 'Göringin maatilalla kesäloman- 
sa — viettänyt Puolan ulkoministeri 
Beck, jolla saksalaisten lehtien mu- 
kaan on suoritettavanaan kaksi tär- 
keää tehtävää: a) saada aikaan Puo- 
lan ja Suomen välillä kiinteämpi yh- 
teistoiminta taistelussa itäsopimusta 
vastaan ja että Suomi vaikuttaisi 
-myöskin Viron, Liettuan ja Latvian 
tähänastisen kannan — muuttamisen 
puolesta, b) saada Suomen hallitus 
:solmiamaan merisopimus Puolan ja 
Saksan kanssa. 

Miten suuria asioita merisopimuk- 
sessa aijotaan ratkaista, voi päätellä 
"Suomen äärimmäisten — fasistilehtien 
paljastuksesta, että Suomi suunnitte- 
lee Ahvenanmaan saarten sekä Poh- 
joisen jäämeren rannoilla olevan Pet- 
samon linnoittamista Neuvostoliittoa 
wastaan vastoin kansainvälisiä sopi- 


muksia. Jo viime vuonna teki ken- 
raali Mannerheim Ahvenanmaan lin- 
noittamisasiassa useita matkoja Ber- 
linin kautta Lontooseen. Englannin 
avulla tapahtuvaa Petsamon linnoit- 
tamista valmistellen luovutti Suomi 
myös viime vuonna englantilaiselle 
yhtymälle siellä nikkelikonsessionin, 
jonka Suomen porvariston omat sa- 
nomalehdet jo silloin selittivät poliit- 
tiseksi konsessioniksi. 

4) Tänä keväänä vieraili Saksan so- 
taministeri Blomberg Suomessa tu- 
tustumassa sen sotalaitoksiin, puhu- 
mattakaan monista molemminpuoli- 
sista upseerivierailuista. Kun Englan- 
nin merisopimus tuli tunnetuksi, il- 
maisivat — Suomen — suurporvariston 
lehdet heti ilonsa siitä; että Saksas- 
ta tulee Itämeren voimakkain meri- 
valta. Saksan uusi laivasto rakenne- 
taan pääasiassa sitä silmälläpitäen, 
että se voi liikkua Suomen laajan 
rannikon saaristoissa, jotka ovat lä- 
himpiä tukikohtia taistelussa Neuvos- 
toliittoa vastaan. Tänä kesänä vie- 
raili Suomen sotalaivasto Kielissä. 

5) Suomen = hallitus — rakennuttaa 
suuria lentokenttiä Saksan ja 'Eng- 
lannin lentokoneita varten ja suuria 
laivaveistämöjä Saksan ja 'Englannin 
sotalaivojen — korjaamista varten. 
Ovatpa sanomalehdet väittäneet Suo- 
messa | rakennettavan vedenalaisia lai- 
voja Saksan tarpeeksi. 

6) Saksa on ilmoittanut sijoittavan- 
sa Helsinkiin pohjoismaita varten ole- 
van sotilasasiamiehensä, joka tähän 
saakka on asunut Tukholmassa. 


7) Suomi täydentelee kovalla kii- 
reellä sotavarustelujaan. Laivastoa li- 
sätään englantilaisten asiantuntijain 
tekemän suunnitelman mukaan, maan 
keskukseen Tampereelle on perustet- 
tu lentokonetehdas ja saksalais-ruot- 
salaisen Bofors-yhtiön haaraosastona 
tykkitehdas, joka nyt saksalaisen pää- 
oman avulla on muuttumassa neljä 
Suomen suurinta metallitehdasta ja 
sotatarvetehdasta käsittäväksi =trus- 
tiksi. Kolmas osa valtion budjetista 
menee sotavarusteluihin, mutta = äs- 
kettäin työnsä päättänyt ns. valtio- 
talouskomitea ehdottaa eräiden sosia- 
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lidemokraattien myötävaikutuksella 
vielä siihen myönnettäväksi 1675 milj. 
markan —lisämäärärahan 7 vuoden 
aikana. Koetellakseen nyt päätetyn 
sotalaitoksen — uudelleen — järjestelyn 
tuloksia, järjesti hallitus tänä vuon- 
na ensimmäiset yleiset reserviläisten 
härjoitukset, että saataisiin *sitä tär- 
keää yksityiskohtaista kokemusta, jo- 
ka on välttämätöntä mahdollisen lii- 
kekannallepanon sattuessa”. Kuten 
maalaisliiton Ilkka” vaatimattomasti 
huomautti. 

Hitlerin fasismi on löytänyt Suo- 
men Suur porvaristossa 
täysin vertaisensa apurin 
häikäilemättömyydessä ja 
vihassa Neuvostoliittoa 
kohtaan. "Suomen porvaristo vi- 
haa bolshevikkeja kaikin voimin, niin- 


kuin vain työläisten petomainen riis- ' 


täjä voi vihata työläisiä, jotka sen 
kukistivat”, sanoi Lenin v. 1919 VII 
yleisvenäläisessä neuvostojen edusta- 
jakokouksessa. Tämä pitää paikkan- 


sa vielä tänäkin päivänä. Suomen 
suurporvaristoa ei kannusta sotaan 
vain epävarmat toiveet Neuvosto- 


Karjalan valloittamisesta Saksan ja 
Japanin avulla. Vielä enemmän sitä 
kannustaa siihen uuden vallanku- 
mouksen pelko omassa maassa. Se 
tietää, että Neuvostoliiton sosialisti- 
sen rakennustyön suuret saavutukset 
ovat Suomenkin työläisille ja köyhil- 
le talonpojille alituisena rohkaisija- 
na uuteen vallankumoukseen. = Sen- 
tähden vihaa Suomen suurporvaristo 
niin raivoisasti Neuvostoliittoa, bol- 
shevikkeja, ja sentähden tahtoo se so- 
dallakin häiritä Neuvostoliiton eteen- 
päinmenoa. 
Interventiosodissa Neu- 
vo'stoliittoa vastaan. on 
sillä laajemmat kokemuk- 
set kuin minkään muun 
maan porvaristolla. Vielä sil- 
loinkin kun 'Englannin, Ranskan ja 
Puolan oli täytynyt luopua niistä ja 
kun Suomikin jo oli allekirjoittanut 
rauhansopimuksen Neuvostoliiton 
kanssa, vielä silloinkin lähetti Suo- 
men porvaristo v. 1921—22 hallituk- 
sen varastoista aseistetun joukko- 
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osaston ryöstämään ja polttamaan 
Neuvosto-Karjalan kyliä. V. 1931 
yrittivät sen sotakiihkoiset ainekset 
edistää sodan syttymistä = provoka- 
tiolla, jolle vain japanilaisten upsee- 
rien teot idässä vetävät = vertoja. 
Yleisesikunhan päällikkö —Valleniuk- 
sen määräyksestä ja esikuntaupsee- 
rien järjestämänä yritettiin entinen 
presidentti Stälberg kuljettaa Neu- 
vostoliiton puolelle, siellä murhata ja 
sitten syyttää siitä bolshevikkeja. 
Vain sattuma esti teon loppuun saak- 
ka = toteutumasta. Yleisesikunnan 
päällikkö tuomittiin ensin kolmeksi 
vuodeksi vankilaan, mutta nykyinen 
presidentti armahti hänet ja määräsi 
maksettavaksi suuren vuotuisen eläk- 
keen. 

Kansan mielialan muokkaamiseksi 
harjoittaa Suomen — suurporvaristo 
mitä häikäilemättömintä shovinistista 
kiihoitusta, joka aivan avoimes- 
ti kohdistetaan Neuvosto- 
liittoa vastaan. Sotamiesten 
ampumataulutkin on pantu = esittä- 
mään puna-armeijalaista. Aivan va- 
kituisena kiihoitusaiheena ovat Neu- 
vostoliittoon kuuluvat | suomensukui- 
set kansat. Viime kuun alussa aivan 
Neuvostoliiton = rajalla = järjestetyssä: 
kiihoitusjuhlassa kiihoitti mm. edus- 
kunnan puhemies Kallio väestöä Neu- 
vostoliittoa vastaan näiden kansojen 
muka = sorretulla asemalla. = *Tätä 
muistaen on konsulimme valvottava”, 
päätti herra puhemies hyökkäyksen- 
sä. Saksan kansallissosialistien aaria- 
laisteoriaa matkien uskottelevat suo- 
malaiset sotakiihkoilijat, että *Suo- 
men heimo on alkujaan suurta su- 
kua”, joka historian jaloissa on pirs- 
toutunut ja jonka yhtymisen tiellä on 
muka Neuvostoliiton olemassaolo. 

Armeijan fasisoimisen, josta toveri 
Ercoli täällä mainitsi, on Suomen 
porvaristo suorittanut kenties taita- 
vammin kuin useimpien muiden mai- 
den porvaristo. Yhtenä takeena sii- 
tä on jo se että ylempi upseeristo 
tällä kertaa on pääasiassa Wilhelm II 
armeijassa = palvelleita - jääkäreitä. 
Uuden armeijajärjestyksen — mukaan 
muodostaa sen rungon yli 100.000 jä- 
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sentä käsittävä porvariskaarti, suoje- 
luskunnat, joilla on vielä 40—50.000 
jäsentä käsittävät nais-, tyttö- ja poi- 
kajärjestöt apunaan. = Asevelvollisten 
fasistisessa kasvatuksessa on viimei- 
simpiä keksintöjä se, että punakaarti- 
laisten — Suomen — vallankumouksen 
aikana 1918 suorittamat uroteotkin 
koetetaan esittää — heille = jonakin 
ainoastaan suomalaisille  ominaisina 
tekoina. 

Suomen suurporvariston rikolliset 
aikeet syöstä Suomen maa ja kansa 
veriseen imperialistiseen sotaan Neu- 
vostoliittoa vastaan voidaan estää 
toteuttamasta vain laajojen 
joukkojen voimakkaan yh- 
teisen taistelun kautta ja 
kansainvälisen sodanvas- 
taisen kansanrintaman tu- 
kemana. Tähän taisteluun kutsuu 
Suomen kommunistinen puolue kaik- 
kia työläisiä, talonpoikia, naisia ja 
miehiä, nuorisoa ja työtätekevää in- 
telligenssiä. Suomen = työtätekevien 
luokkien menneiden taistelujen histo- 
* riassa on monia kauniita esimerkke- 
jä kansainvälisestä taisteluveljeydes- 
- tä, proletaarisesta internationalismis- 
ta, erityisesti entisen Venäjän ja ny- 
kyisen Neuvostoliiton työläisten =ja 
talonpoikain kanssa taistelussa yh- 
teistä vihollista vastaan. Suomen 
työläiset ja talonpojat ne olivat, jot- 
ka v. 1917 yhdessä bolshevikkien 
kanssa puolustivat kansansa itsemää- 
räämisoikeutta Kerenskin hyökkäyk- 
siä vastaan suurporvariston edusta- 
jien sensijaan vehkeillessä Kerenskin 
kanssa. Suomen —vallankumouksessa 
—v. 1918 taistelivat sadat venäläiset; 
lättiläiset ja virolaiset työläiset ja ta- 
lonpojat rinta rinnan suomalaisten 


punakaartilaisten — kanssa = Suomen 
suurporvaristoa = ja imperialistisen 
Saksan valloittaja-armeijaa = vastaan. 


Vv. 1918—20 vuodattivat taas suoma- 
laiset punakaartilaiset vertaan punai- 
sen armeijan riveissä = sosialistisen 
isänmaamme = puolesta Koltshakkia, 
Judenitshia, englantilaisia, —puolalai- 
sia, ranskalaisia ja suomalaisia inter- 
ventiojoukkoja vastaan. V. 1922 tais- 
telivat he Neuvosto-Karjalan sydän- 
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mailla tov. Antikaisen johdolla Kar- 
jalan kansan vapauden puolesta suo- 
malaisia rosvoja vastaan. = Samaan 
aikaan kokoontui työväestö ja köyhä 
talonpoikaisto Suomessa  kommunis- 
tisen puolueen johdolla suuriin mie- 
lenosoituksiin ja joukkoliikkeisiin es- 
tääkseen. Suomen porvariston uusia 
rosvolaumoja Karjalaan lähettämäs- 
tä. — Pohjois-Suomessa — järjestettiin 
puolueemme johdolla metsätyöläisten 
ja talonpoikain aseellinen kapina. 
Suomen porvaristo lyötiin silloin sa- 
manaikaisesti — sekä edestä että ta- 
kaa. Nämä monenkertaiset proletaa- 
risen aseveljeyden muistot elävät vie- 
lä tänäkin päivänä kirkkaina maam- 
me työtätekevien mielissä ja lujitta- 
vat proletaarisen internationaalen si- 
teitä ja innostavat uusiin yhteisiin 
taisteluihin. E 

Suomen työläisten sympatiat Neu- 
vostoliittoa kohtaan, huolimatta por- 
variston = häikäilemättömästä — shovi- 
nistisesta kiihoituksesta, ovat aina 
olleet voimakkaat ja uusiin yhteisiin 
taisteluihin = innostavat. = Erityisesti 
suurporvariston fasistisen diktatuurin 
puristuksista on työväki oppinut tun- 
temaan, että Neuvostoliiton työläis- 
ten ja talonpoikain taistelu sosialis- 
min puolesta on taistelua myöskin 
Suomen työtätekevien vapauden ja 
paremman — tulevaisuuden = puolesta. 
Kun puolueemme v. 1930 sattuneen 
fasistikaappauksen jälkeen ei kahteen 
vuoteen onnistunut järjestämään yh-- 
tään todellista joukkomielenosoitusta, 
niin tapahui se ensikerran = juuri 
Lokakuun — vallankumouksen — vuosi-- 
päivänä. Keskellä ankaraa fasistista 
terroria ja huolimatta koko kaupun- 
gin poliisivoiman liikkeelle mobili- 
soimisesta kokoontui pienessä Turun 
kaupungissa 5—6.000 työläistä osoit-- 
tamaan mieltään Neuvostoliiton 14- 
vuotisen olemassaolon johdosta. 

Pikkuporvarillisissakin — kansanker- 
roksissa, jotka tähän saakka ovat ol- 
leet — shovinistiselle kiihoitukselle 
erittäin alttiita, alkaa sodan läheisyys: 
ja sen esiin loihtimat sodan kauhut 
nostattaa mieliä suurporvariston ri- 
kollista vehkeilyä vastaan. Edellä 
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mainittu "Turun Sanomatkin” kirjoit- 
taa, että "Saksalaisen politiikan va- 
navedessä kulkeminen on joskus joh- 
tanut katkeriin nöyryytyksiin. = Niin 
saattaisi tapahtua — vastaisuudessakin 
— vahingoksemme». Näin kirjoittaa 
lehti muistellessaan Saksan imperia- 
lismin Suomessa v. 1918 toimeenpa- 
nemaa pakkovaltaa ja että Suomi sai 
itsenäisyytensä sosialistisen Neuvos- 
toliiton proletariaatin, Leninin ja Sta- 
linin puolueen kädestä ja että Neu- 
vostoliitto ja bolshevikit ovat olleet 
senkin jälkeen ja ovat nyt Suomen 
itsenäisyyden säilymisen varmin tur- 
va. Aivan samoin kuin Neuvostoliiton 
taistelu Judenitshia ja Koltshakkia 
vastaan v. 1919 pelasti Suomen itse- 
näisyyden, niin on nytkin Neuvosto- 
liiton taistelu rauhan puolesta myös 
taistelua Suomen kansan riippumat- 
tomuuden puolesta. 

Puolueemme tunnukset = voittavat 
alaa tähän saakka politiikan ulkopuo- 
lella = olleissa pikkuporvarillisissakin 
piireissä. Sotatilan suojaamana tulee 
Suomen ruotsalaiseen kansallisuuteen 
kohdistuva sorto monta kertaa anka- 
rammaksi kuin mitä se nyt on. Sen 
tietäen suhtautuvat sen työtätekevät 
kerrokset myös. yhä suuremmalla 
epäilyllä suurporvariston = sotakiihoi- 
tukseen. | 

Paljon luonnollisesti on vielä niin 
työväen = kuin = pikkuporvaristonkin 
keskuudessa pasifistisia harhoja. On 


ihmisiä, jotka luulevat määsevänsä 
sodan kauhusta sillä, että heittävät 
sodan syttyessä aseensa pois. Tätä 
vastaan selittää Suomen kommunisti- 
nen puolue, että silloin kun porva- 
risto on työväelle- aseet antanut, ei 
niitä saa vapaaehtoisesti pois luovut- 
taa. Ne aseet, jotka porvaristo aikoo 
suunnata Neuvostoliiton työläisiä ja 
talonpoikia, vastaan, on sodan 
syttyessä suunnattava 
omaa suurporvaristoa vas- 
taan. 

Jos Suomen ryöstöhaluinen porva- 
risto kaikesta huolimatta uskaltaa 
syöstä maansa sotaan Neuvostoliittoa 
ja Neuvosto-Karjalaa vastaan, ke- 
hoittaa puolueemme kaikkia työläisiä 
ja talonpoikia, naisia ja nuorisoa, työ- 
tätekevää intelligenttiä ja sorrettua 
ruotsalaista kansallisuutta tekemään 
kaikkensa sodan lopettamiseksi, seu- 
raamaan Suomen proletariaatin par- 
haimman pojan ja ansioituneen Neu- 
vostoliiton puolustajan toveri 'Anti- 
kaisen esimerkkiä ja samalla ur- 
hoollisuudella ja samalla neuvokkuu- 
della taistelemaan rinta rinnan mah- 
tavan punaisen armeijan kanssa im- 
perialistisia rosvoja vastaan Neuvos- 
toliiton puolesta. Imperialistinen ros- 
vosota on, muutettava = kansalaisso- 
daksi. On — kukistettava — Suomesta 
riistäjien valta ja luotava sen tilalle 
työläisten ja talonpoikain Neuvosto- 
Suomi. 


Proletaarinen valtio ja SNTL:n perustuslain 
muutokset”) 


Puoluevastainen, leninisminvastai- 
nen «teoria» valtion kuolemiskysy- 
myksessä jatkoi kuitenkin vaellus- 
taan tämän jälkeenkin. Tämä <teo- 
ria» sai heijastuksensa myöskin teo- 
reettisella rintamalla. 

Sarjassa artikkeleita ja -kirjasia 
vakuuttivat "muutamat. työntekijät, 
että leniniläinen oppi valtion kuole- 


*) Jatkoa Kommunistin 8 numeroon, 


misesta muka esittää, että tämä pro- 
sessi alkaa proletariaatin diktatuurin 
ensimmäisestä päivästä, 
jatkuu täydelliseen sosialismiin 
saakka ja erikoisesti laajenee 
toisen —viisivuotissuunnitelman kau- 
della. Tätä «teoriaa» pohjusti «dia- 
lektinen> peruskin. 

Kehityksemme — dialektiikka, — va- 
kuuttivat teoreetikko-poloiset, muo- 
dostuu — seuraavasti: — proletariaatin 
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valtio lujittuu ja samanaikai- 
sesti kuoleutuu. Selvää, että lujit- 
tuminen ja kuoleutuminen ovat vas- 
takohtaisia seikkoja, ja niinpä jos 
nämä =vastakohtaiset käsitteet «yh- 
teenlasketaan», saadaan... «vasta- 
kohtain yhtenäisyys». Tällainen on 
tämä luvalla sanoen, «dialektiikka». 

Kuitenkin sanoi tov. Stalin jo puo- 
lueen XVI:ssa edustajakokouksessa 
valtiokysymyksestä: — «Olemme vai- 
tion kuolemisen kannalla. Ja sen 
ohella olemme proletariaatin dikta- 
tuurin lujittamisen kannalla, dikta- 
tuurin, joka on voimakkain ja mah- 
tavin valta kaikista tähän asti olleis- 
ta —valtiovalloista. Valtiovallan kor- 
kein kehitys, tarkoituksenaan val- 
mistaa ehdot valtiovallan kuolemi- 
selle — siinä on marxilainen formu- 
la (määritelmä). Onko se «ristirii- 
taista»? Kyllä, se on «ristiriitaista». 
Mutta se ristiriitaisuus on elävää ja 
se kokonaan heijastaa marxilaista 
dialektiikkaa»*). Nämä määritellysti 
selvät asettamukset, jotka eivät jätä 
mitään mahdollisuuksia proletariaa- 
tin diktatuurin kehityksen todellista 
dialektiikkaa salaaville väärinselityk- 
sille, vääristeltiin siten, että kysymys 
ehtojen luomisesta valtion 
kuolemiselle — vaihdettiin kysymyk- 
seen — kuolemisprosessista reali- 
sena prosessina, joka on mu- 
ka käynnissä hamasta proletariaa- 
tin diktatuurin pystyttämisestä al- 
kaen. 

Tämän mitä vaarallisimman asen- 
teen <perusteluiksi» yritettiin vedo- 
ta valtiomme leniniläiseen luonnehti- 
miseen kuolevana valtiona. Lenin 
todellakin «Valtio ja vallankumouk- 
sessa» ja sarjassa muita tuotteitaan 
luonnehtiessaan proletariaatin dikta- 


Eir I — kapitalistisessa yhteiskunnassa 
valtio varsinaisessa merkityksessä. 

II — ylimeno (proletariaatin diktatuuri) 
ylimenotyypin valtio (ei valtio varsinaisessa 
merkityksessä). 

III — kommunistinen yhteiskunta: val- 
tion kuoleminen. 

Täysin johdonmukaista j& selvää!! 


N Stalin —*Leninismin 


KOMMUNISTI 
tuuria puhui, että valtiomme on 
luonteeltaan kuoleva valtio, puoli- 
valtio. Toisissa kohdin — osoittaa 


Lenin Engelsin lausunnolla, että val- 
tiomme ei ole enää «valtio sanan 
varsinaisessa merkityksessä». 
Mutta mitä merkitsee leniniläinen 
asettamus, että valtiomme on kuo- 
leva valtio? Merkitseekö se, että 
valtiomme on sellainen valtio, joka 
ehtimättä syntyä jo kuolee? Selvä 
asia, että tällaista tolkuttomuutta 
vastaan on olemukseltaan koko leni- 
niläis-stalinilainen oppi proletariaa- 
tin diktatuurivaltiosta. Porvarillinen 
valtio on vähemmistön herruuden 
ase enemmistön yli Meidän val- 
tiomme on tyypiltään periaat- 
teellisesti toinen. Jokaisen porvaril- 


lisen valtion on säryttävä, murs- 
kaannuttava = proletaarisessä — val- 
lankumouksessa; proletaarinen val- 


tio on tyypiltään kokonaan toista: 
se asettaa tehtäväkseen luokkien ja 
kapitalismin. jätteiden hävittämisen 
ja sen on loppujen lopuksi kuoltava. 
Siinä on leniniläisen katsantokannan 
ydin. Siis proletariaatin diktatuurin 
leniniläinen luonnehtiminen merkit- 
see, että valtiomme on kuoleva vas- 
ta sitten, kun on ratkaissut alusta 
loppuun kaikki historialliset tehtä- 
vänsä, s.o. kun on rakennettu kom- 
munistinen yhteiskunta. 

Tuomme — esimerkiksi —samaiseen 
kysymykseen erään kohdan Leninin 
«Valtion ja vallankumouksen» val- 
mistelutöistä. Lenin kirjoittaa: 


«Mutta — edelleen puhuu Marx 
«kommunistisen yhteiskunnan tule- 
vasta valtiollisuudesta»!! Siis jopa 
«<kommunistisessakin = yh- 


teiskunnassa» on oleva valtiollisuut- 
ta!! Eikö tässä ole ristiriita? 


Valtiota tarvitsee porvaristo. 


Valtiota — tarvitsee proletariaatti. 


Valtiota ei tarvita, se kuolee. 


kysymyksiä”, ven. painos siv. 566, suom. 731. ? 
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Toisin sanoen: 
I — demokratia vain poikkeuksena, ei 
milloinkaan =täydellisenä... 


II — melkein täydellinen demokratia, 
jota rajoittaa vain porvariston vastarinnan 


kukistaminen. 


IIT — todella täydellinen demokratia, 
joka muuttuu tottumukseksi ja sentäh- 
den kuolee... Täydellinen demokratia on 
samaa kuin ei mitään demokratiaa. Se ei 
ole paradoksi, vaan totuus! 


Nämä Leninin suurenmoiset aja- 
telmat, tuovat täyden selvyyden ky- 
symykseen — valtion — kuolemisesta. 
Lenin yhdistää valtion kuolemisen 
kommunistisen yhteiskunnan asetta- 
mukseen. Puhuessaan proletariaatin 
diktatuurista ylimenokaudella, selit- 
täessään valtiomme erikoisluonnetta 
ja sen peruseroavaisuutta porvarilli- 
sesta riistovaltiosta korostaa Lenin 
samalla, että proletariaatin valtio on 
tarpeellinen proletariaatille. 

Lenin sanoo, että todella täydelli- 
nen demokratia on mahdollista vasta 
silloin, kun kaikki proletaarisen val- 
lankumouksen perustehtävät on rat- 
kaistu, kun luokat on hävitetty, kun 
on rakennettu kommunistinen yh- 
teiskunta. Vasta silloin, kun kaikki 
luokkayhteiskunnan jätteet on hävi- 
tetty, astuu voimaan täysi demokra- 
tia. Mutta silloin on demokratia 
muuttuva tottumukseksi, on kuole- 
va- Siksi, sanoo Lenin, täydellinen 
demokratia merkitsee samaa kuin ei 
mitään demokratiaa. 

Nykyään on edessämme tehtävänä 
proletaarisen. diktatuu- 
rin valtion kaikin tavoin 
lujittaminen. Kaikin tavoin 
lujittaen — proletaarista —valtiotamme 
alhaalta ylös asti, kaikin tavoin lu- 
jittaen — proletaarista diktatuuria, 
luomme ehdot valtion tulevalle 
kuolemiselle, ;ratkaisemme proleta- 
riaatin — diktatuurin — perustehtävää, 
ratkaisemme = kysymystä luokkien, 
luokkajätteiden hävittämisestä, s.o. 
ratkaisemme = proletariaatin = dikta- 
tuurin historiallisia tehtäviä ja juuri 


427 
I — demokratia vain rikkaille ja pie- 
nelle kerrokselle, proletariaattia. (Köyhiin: 


se ei ulotu!). 


II — demokratia köyhille, 9/10:lle väes- 
töstä, rikkaiden vastarinnan kukistaminen 
väkivalloin. 


HI — täydellinen demokratia, joka muut- 
tuu tottumukseksi ja sentähden kuolee, 
luovuttaa — paikkansa — periaatteelle: = *jo- 
kainen kykyjensä mukaan, jokaiselle tar- 
peittensa mukaan”*). 


siten -luomme ehdot valtion kuolemi- 
selle tulevaisuudessa. 

Tällainen on kehityksemme todel- 
linen dialektiikka. Se on selvästi esi- 
tetty edelläolleessa tov. Stalinin 
sitaatissa. 

Siksi oli tov. Stetskii täysin oi- 
keassa puheessaan Leninin kuoleman 
vuosipäivän yhteydessä sanoessaan, 
että valtion kuolemiskysymyksessä 
ei nykyisellä etapilla ole mitään väi- 
teltävääkään: «Olisi mitä karkein ja 
vaarallisin poliittinen virhe iuulla, 
että valtiomme nyt jo kuolee. On 
muutamia = porvarillisten = kirjasten, 
Buharinin aikaisempain opportunis- 
tisten teoriain tai trotskilais-zinovje- 
vilaisen vastavallankumouksellisen 
ryhmän =pilaamia teoreetikko-poloi-' 
sia, jotka yrittävät siten asettaa ky- 
symyksen. Heihin nähden voi oila 
ainoa johtopäätös — heittää heidät 
puolueen kynnyksen ulkopuolelle»**). 

Leniniläistä oppia vastaan prole- 
tariaatin diktatuurin luonteesta, 
neuvostoista = valtiovallan muotona 
kävivät ankaraa taistelua niin trots- 
kilaiset kuin oikeisto-opportunistit- 
kin. Vastavallankumouksellinen trots-. 


kilais-zinovjevilainen ryhmittymä 
väärensi proletaarisen = vallanku- 
mouksen perussisältöä — oppia pro- 
letariaatin diktatuurista, kielsi val- 


tiomme proletaarisen luonteen. Muis- 
tamme Trotskin ja Kamenjevin seli- 


*) Leninin kootut teokset, XIV, siy. 265— 
267. 


**) Stetskii ,Iloz Goepbim 3maMeHem Jlenn- 
Ha", siv. 22. Partisdat 1935. 
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tyksen «valtiomme ei läheskään pro- 
letaarisesta luonteesta», «neuvosto- 
järjestelmän = alempien = kerrosten 
täyttymisestä pikkuporvarillisella ja 
kulakkimaisella — luonnonvoimaisuu- 
della». Muistamme sen marxilaisvas- 
taisen, leniniläisvastaisen, mitä vaa- 
rallisimman puolueen diktatuurin ja 
proletariaatin diktatuurin samaista- 
misen, jota esitti Zinovjev. Muis- 
tamme Zinovjevin ja Kamenjevin 
usein uudistuneen määritelmän «siitä, 
ettei pääasia leninismissä ole oppi 
proletariaatin diktatuurista, vaan ta- 
lonpoikaiskysymys. Trotskilais-zinov- 
jevilainen vastavallankumouksellinen 
ryhmä kielsi sosialismin voiton mah- 
dollisuuden yhdessä maassa, väitti, 
että proletariaatti kiertämättä jou- 
tuu ristiriitaan talonpoikaiston kars- 
sa, kapituloiden ennusti neuvostoval- 
lan kiertämätöntä tuhoa. Tässä kai- 
kessa esiintyy mitä selvimmin pro- 
letariaatin diktatuurin olemul:sen ja 
sen kolmen tärkeimmän puolen jois- 
ta tov. Stalin on usein puhunut, 
kieltäminen ja vääristely. 

Jäännöksiä entisestä oikeisto-op- 
portunistisesta proletariaatin dikta- 
tuurin = problemien =käsittelytavasta 
tapaa tov. Buharinin verraten äsket- 
täin julkaistuissa tuotteissa. 

Siten v. 1933 Tiedeakatemian jul- 
kaisemassa Marxin kuoleman 50- 
vuotiskokoelmassa on julkaistu tov. 
Buharinin artikkeli «Marxin oppi ja 
sen historiallinen merkitys». Tämän 


artikkelin neljäs luku — «<Proletaari- 
sen diktatuurin teoria ja tieteellinen 
kommunismi», — jossa tekijä asettaa 


tehtäväkseen selittää Marxin ja En- 
gelsin kehittämää yleistä valtioteo- 
riaa, sisältää tavattoman karkeita 
virheitä - valtio- ja proletariaatin 
diktatuurikysymyksissä. 

Yhteiskunnallisten probleemien 
abstraktisen sosiologinen tarkastelu- 
menetelmä («yhteiskunta yleensä», 
«valtio yleensä», «diktatuuri yleensä» 
j.n.e-), josta Lenin aikoinaan niin 
ankarasti kritikoi tov. Buharinia, 
ilmenee tässä artikkelissa sangen 
voimakkaasti. Tov. Buharinin mai 


d 
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nittu artikkeli vaatii erikoisen ja 
seikkaperäisen kritiikin. Tämän kir- 
joituksen — puitteissa — pysähdymme 
vain mainitun artikkelin erääseen 
kohtaan. Tekijä kirjoittaa: 

«Mutta juuri siksi, että taloudei- 
linen kehitys ylimenokaudella! ei ole 
mitään muuta kuin entisten talous- 
muotojen jätteiden lopullista katoa- 
mista, siis eksploatation (riiston) 
jätteiden ja sitä synnyttävien aineel- 
listen —tukipisteiden katoamista — 
juuri siksi proletariaatin diktatuuri 
sisältää oman itsensä likvidoinnin 
idut; sen kehitys tuo muassaan sen 
kuolemisen. Siten siis jo taloudellis- 
ten tehtäväinsä näkökannalta on pro- 
letariaatin diktatuuri sekä valtio että 
ei-valtio. Se on viimeinen histo- 
riallinen valtiomuoto, jossa se loppu- 
kädessä uppoo yliteiskuntaan ja liu- 
kenee siihen»*). Jo tämä lyhyt ote 
sisältää valtavan määrän virheitä. Ei 
ole oikein, ensinnäkin, väite, että 
proletariaatin diktatuurin aikakau- 
della tapahtuu «entisten talousmuo- 
don jätteiden kätoaminen», <riiston 
jätteiden katoaminen». Kuuluisa itsc- 
virtauksen «teoria» on saanut tässä 
melko selvän ilmauksen. 

Asia on juuri päinvastoin: prole- 
tariaatin — diktatuuri hävittää 
muutamat ja muodostaa 
uudestaan toiset talousmuodot, 


toteuttaen aktiivisesti €poli- 
tiikkaansa ankarassa luokkataiste- 
lussa. —Itsevirtauksen perustalla ei 


minkäänlaista riiston ja entisten yh- 
teiskunnallis-taloudellisten — järjestel- 
mien jätteiden «katoamista» voi ta- 
pahtua. 

Kokonaan väärä on tov. Buharinin 
määritelmä siitä, että proletaarisen 
diktatuurin kehitys «tuo muassaan 
sen kuolemisen». Tässä on asia jäl- 
leen esitetty siten, että tapahtuu 
muka proletaarisen diktatuurin au- 
tomaattinen kehitysprosessi ja sen 
jälestä tai rinnakkaisesti ja saman- 
aikaisesti — proletariaatin diktatuu- 
rin kuoleminen. Edellä suoritimme jo 


*) ,Kapny Mapkcy—Akanemrs Hayx, CCCP* 
C6oprnrx, crp. 86. 
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seikkaperäisen kritiikin valtion kuo- 
lemiskysymyksen — vääristä — asetta- 
muksista. 

Samoin on välttämätöntä huomioi- 
da määritelmä siitä, että proleta- 
riaatin diktatuurin aikakaudella val- 
tio muka «uppoo yhteiskuntaan ja 
liukenee siihen». Tässä artikkelin 
tekijä täysin ja kokonaisuudessaan 
uusii entisen oikeisto-opportunistisen 
käsityksensä sosialismiin kulkemisen 
tiestä ja luonteesta, «luokkataistelun 
käyrän laskemisesta» proletariaatin 
diktatuurin aikakaudella j.n.e. Tämä 
määritelmä on väärä alusta loppuun 
asti, sillä se ei huomioi proletariaa- 
tin/ diktatuurin johtavaa ja 
muuttavaa osuutta luokkien hä- 
vittämisessä ja sosialismin valmiiksi 
rakentamisessa. 


Loptksi, väärä on määritelmä, että 
proletariaatin diktatuuri on taloudel- 
lisilta tehtäviltään sekä valtio että 
ei-valtio. Lenin luonnehtii valtiom- 
me valtioksi ei sanan varsinaisessa 
merkityksessä, puolivaltioksi. Mutta 
missä mielessä puhui Lenin valtios- 
tamme puolivaltiona? Käyttäen tätä 
määritelmää proletariaatin diktatuu- 
riin nähden osoitti Lenin, ettei val- 
tiomme ole valtio sanan varsinaises- 
sa merkityksessä tai on puolivaltio 
siinä suhteessa, että se on uuden 
tyypin valtio, jolle on luonteen- 
omaista enemmistön herruus vähem- 
mistön yli, samaan aikaan kun por- 
varilliselle — valtiolle on luonteen- 
omaista se, että se on vähemmistön 
herruuden ase enemmistön yli, riis- 
täjäin luokkaherruuden väline. Tä s- 
sä ja vain tässä mielessä luon- 
nehti Lenin valtiotamme puolival- 
tioksi, eikä tätä määritelmää mis- 
sään tapauksessa voida eikä saa 
vaihtaa kysymykseen proletaarisen 
valtion — taloudellisista — funktioista. 
Sillä juuri kysymyksessä proletaari- 
sen valtion taloudellisista funktiois- 
ta ilmenevät ne uudet, valtavat teh- 
tävät luokkien hävittämisen ja sosia- 
lismin valmiiksi rakentamisen alalla, 
jotka ovat proletariaatin diktatuurin 
edessä. Väite, että valtiomme talou- 


dellisilta funktioiltaan on sekä valtio- 
että ei-valtio, saattaa merkitä vain 
proletaarisen — valtion taloudellisten 
tehtäväin rajoittamista. Tä- 
mä proletaarisen valtion taloudellis- 
ten tehtäväin rajoittaminen liittyy 
elimellisesti tov. Buharinin koko kä- 
sitykseen siinä, että valtio «sulau- 
tuu yhteiskuntaan, uppoo ja liuke- 
nee siihen», koko hänen proletariaa- 
tin diktatuurin uudistavan osuuden 
ymmärtämättömyyteensä. 


IV: 


Neuvostojen VII edustajakokouk- 
sen päätökset vaalijärjestelmän jat- 
kuvasta demokratisoimista kuvasta- 
vat sen seikan selvää kehitystä, mikä 
pohjautuu itse proletaarisen valtion 
luonteeseen. 

Ne kuvastavat liikkeemme suora- 
naista heijastusta luokattomaan yh- 
teiskuntaan johtavalla tiellä. 

Neuvostorakennustyön eri etapeil- 
la on ollut ihmisiä, jotka skolastisesti 
ja täysin vastakkaisesti sille, mitä 
ovat meille opettaneet Lenin ja Sta- 
lin, ovat" absolutisoineet neuvosto- 
vaalijärjestelmän jotkut puolet. Si- 
ten esimerkiksi todisteltiin, että avoi- 
met, välilliset, eriarvoiset ja rajoi- 
tetut vaalit kuuluvat muka itse neu- 
vostovallan luonteeseen. Tällainen 
kysymyksen asettelu merkitsi prole- 
tariaatin diktatuurin kolmen tärkeän 
puolen ja sen perustehtävien toteut- 
tamisessa käytettävien työmetodien 
täydellistä ymmärtämättömyyttä. 

Niinpä esimerkiksi vaalioikeuksien 
rajoittamiskysymyksistä Lenin puo- 
lueen VIII edustajakokouksessa käsi- 
teltäessä puolueemme ohjelmaa osoit- 
ti, että tätä kysymystä ei saa käsitel- 
lä *absoluuttiselta näkökannalta”, et- 
tä on vieläpä teoreettisesti ajatelta- 
vissa, että proletariaatin diktatuuri 
on kiristävä porvaristoa joka aske- 
leella, mutta voi olla poistamatta 
porvaristolta vaalioikeuksia”. Prole- 
tariaatin diktatuurin tärkein puoli on 
riistäjäin vastarinnan tukahduttami- 
nen. Ilman sitä ei ole proletariaatin 
diktatuuria. Toisaalta tämän tukah- 
duttamisen muodot ovat erilaisia. 
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Neuvostoliiton — kehityksen ; koke- 
mus puhuu siitä, että vaalioikeuksien 
riistäminen porvaristolta eräänä riis- 
täjäin vastarinnan tukahduttamispo- 
litiikan momenttina on varsin oleel- 
linen momentti, joka mitä suurimmas- 
sa määrin auttaa taisteluamme kapi- 
talistisia aineksia vastaan, auttaa. nii- 
den menestyksellistä hävittämistä. 

Juuri siksi sanookin kommunisti- 
sen puolueen ohjelma: 

"Proletariaatin puolueen tehtävänä on 
työskennellen = horjumattomasti riistäjien 
vastustuksen kukistamiseksi ja aatteellisesti 
taistellen syvälle juurtuneita porvarillisten 
oikeuksien ja vapauksien ehdottomaan 
luonteeseen uskovia ennakkoluuloja vas- 
taan, samalla selittää, että valtiollisten 
oikeuksien riistäminen ja kaikkinaiset va- 
pauksien rajoitukset ovat välttämättömiä 
vain väliaikaisina toimenpiteinä taistelussa 
riistäjien yrityksiä vastaan pystyttää tai 
palauttaa etuoikeutensa. Sikäli kuin ka- 
toaa toisen ihmisen harjoittaman toisen riis- 
tämisen objektiivinen mahdollisuus, sikäli 
katoaa myös näiden väliaikaisten toimenpi- 
teiden välttämättömyys ja puolue on pyr- 
kivä niiden supistamiseen ja täydelliseen 
poistamiseen.” 

Puolueemme ohjelmassa on esitet- 
ty se Leninin ajatus, josta puhuimme 
edellä, että meillä on miltei tä y- 
dellinen demokratia ja että de- 


mokratian rajoitukset ovat väliai- 
kaisia luonteeltaan ja johtuvat 
riistäjäin. vastarinnan tukahduttami- 


sen ja kapitalistisien aineksien hävit- 
*tämisen välttämättömyydestä. 
Viimeisissä = neuvostovaaleissa oli 
vaalioikeudet riistetty kaikkiaan 2 
% :lta väestöstä. Jos rinnastaa tätä 
lukua 91 milj. henkilöön joilla on 
äänioikeus, on täysin selvää, että 
meillä on tosiaankin milten täydelli- 
nen demokratia ja että kuljemme 
kaikkinaisten = rajoitusten täydellistä 
hävittämistä kohti, kun kapitalistisen 
yhteiskunnan jätteet tulevat täydelli- 
sesti hävitetyiksi Kuljemme, kuten 
tov. Molotov sanoi, neuvostodemo- 
kratian laajentumiseen loppuun asti. 
Toisena kysymyksenä on eriarvois- 
ten vaalien muuttaminen yhtäläisiksi. 
Lenin osoitti, että eriarvoiset vaalit, 
jotka meillä on neuvostojärjestelmän 
rakenteessa, ovat myöskin väliaikai- 
nen toimenpide ja että tämä toimen- 
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pide sai alkunsa luonnollisimpana 
asiankulkuna vallankumouksessamme 
siksi, että työväenluokka muodosti 
eniten = organisoidun voiman; siksi 
että se on etumaisin, vallankumouk- 
sellisin luokka. 

Lenin kirjoitti: 

"Vaikka — sosialisteiksi ja ' sosialidemo- 
kraateiksi itseään -nimittävät pikkuporva- 
rilliset demokraatit (Tshernovit, Martovit, 
Kautskyt, Longuet, Macdonaldit ja CP) 
kuinka iskisivät otsaansa *'yhdenvertaisuu- 
den”, yleisen äänioikeuden”, *demokra- 
tian”, *puhtaan demokratian” taiji *joh- 
donmukaisen demokratian” jumalattaren 
edessä, ei siitä katoa kaupungin ja maa- 
sgudun taloudellinen ja poliittinen eri- 
arvoisuuden tosiasia. 

Se on kiertämätön tosiasia kapitalismin 
vallitessa yleensä, ylimenokaudella kapita- 
lismista kommunismiin erikoisesti. 

Kaupunki ei voi olla yhdenvertainen 
maaseudun kanssa. Maaseutu ej voi olla 
yhdenvertainen kaupungin kanssa tämän 
etapin historiallisissa olosuhteissa. Kau- 
punki —kiertämättömästi vetää muka- 
naan maaseutua, Maaseutu kiertämättö- 
miästi kulkee kaupungin jälessä. 
Kysymys on siinä, mikä 1uolkkia *kau- 
punkilais”-luokista kykenee vetämään mu- 
kanaan maaseudun, suoriutuu tästä tehtä- 
västä ja mitä muotoja tämä kaupun- 
gin johto ottaa” *). 

Tämä määritelmä on saanut prole- 


. taarisen vallankumouksen kehityksen 
kulussa poliittisen ilmauksensa neu- 


vostovaalijärjestelmässä. Ei ollut pu- 
he mistä tahansa neuvostodemokra- 
tian rajoituksesta sellaisenaan, vaan 
proletariaatin diktatuurin —tärkeim-' 
män periaatteen vakuudesta — työ- 
väenluokan = liitosta talonpoikaiston 
kanssa takaamalla proletariaatin joh- 
tava osuus. 

Sen ohessa korosti Lenin kaiken 
aikaa, että nämä rajoitukset ovat vä- 
liaikaisia. Sitä korostaa kommunisti- 
sen puolueen ohjelmakin: 

"NKP(b):n on selittäen näiden maa- 
seudun — sosialistisen järjestämisen = vai- 
keuksiin = historiallisesti = yhdistyväin etu- 
oikeuksien väliaikaisuuden, pyrittävä hor- 
jumattomasti ja järjestelmällisesti käyttä- 
mään tätä teollisuusproletariaatin asemaa 
saadakseen kapitalismin työläisten keskuu- 
dessa —kehittämien ahtaasti ammattikun- 
nallisten ja ahtaasti ammatillisten etujen 
vastapainoksi yhä kiinteämmin yhdistetyk- 
si kehittyneimpiin työläisiin kehityksessä 


*) Lenin, Nide. XXIV, siv. 634, 


PROLETAARINEN VALTIO JA SNTL:N PERUSTUSLAIN MUUTOKSET 


431 


jälellejääneet ja hajanaiset maaseudun pro- 
letaarien ja puolproletaarien joukot sa- 


moinkuin myös keskivarakkäan ftalonpoi- 
kaiston.” : 
Talonpoikaiston. peru sjoukkojen 


kääntäminen proletariaatin diktatuu- 
rin oloissa kehityksen sosialistiselle 
tielle, jättäen jälkeen kapitalistisen 
tien kauhut ja vitsaukset, on leninis- 
min suurin riemuvoitto. Talonpoi- 
kaisto on lähentynyt sangen huomat- 
tavassa määrin — sekä asemaltaan 
että tietoisuudeltaan, erikoisesti etu- 
maisimpain edustajainsa kautta — 
proletariaattia. Talonpoikaiston enem- 
mistö on astunut kehityksen sosia- 
listisille raiteille, liittynyt kollektiivi- 
talouksiin. Talonpoikaiston tietoisuu- 
dessa on myös tapahtunut suuria 
muutoksia. Nykyisin ovat puolue ja 
neuvostovalta päässeet aivan lähelle 
sitä, että toteutuu eräs kommunismin 
ohjelman tärkeimmistä pykälistä — 
kohta eriarvoisten vaalien muuttami- 
"sesta yhtäläisiksi. Eriarvoisten vaa- 
lien muuttaminen yhtäläisiksi on eräs 
osoitin työväenluokan liiton lujuu- 
desta työtätekeväin talonpoikaisjouk- 
kojen kanssa proletariaatin johdolla. 

Marxilaisen näkökannan mukaan 
ovat luokkien perustunnusmerkit seu- 
raavat: paikka historiallisesti määri- 
tellyssä tuotantojärjestelmässä, suhde 
tuotantovälineisiin, osuus työn yh- 
teiskunnallisessa organisatiossa, saan- 
tikeinot ja osuuden suuruus yhteis- 
kunnallisesta varallisuudesta. Pysty- 
tettäessä — proletariaatin = diktatuuria 
tapahtuu pörinpohjainen muutos työ- 
väenluokan ja talonpoikaiston ase- 
massa — suhteessa = riistäjäluokkiin. 
Työtätekevän — talonpoikaiston — siir- 
tyessä kehityksen sosialistisille rai- 
teille tapahtuu talonpoikaiston perin- 
pohjainen siirtyminen lähentymiseen 
työväenluokan kanssa, edellytysten 
muodostamiseksi kaupungin ja maa- 
seudun välisen vastakohtaisuuden hä- 


vittämiselle. Mutta sikäli kun työ- 
väenluokka on johdonmukai- 
sesti sosialistisen talous- 


muodon edustaja, mutta kollektivisti 
sosialistisen ta] ousmuodon 
edustaja,. jää heidän välilleen vissi 
eroavaisuus sekä paikan suhteen his- 


« täyttä 


toriallisesti  määritellyssä — tuotanto- 
järjestelmässä, suhteessa tuotantovä- 
lineisiin, osuuteen nähden työn yh- 
teiskunnallisessa organisatiossa että 
osuuden —saantikeinoon nähden yh- 
teiskunnallisista tuloista. Nämä vissit 
eroavaisuudet ovat sosialistisen ta- 
lousmuodon —puitteissa, mutta huo- 
mion poistaminen niistä sen perus- 
teella ei ole sallittavaa. Talonpoika- 
kollektivistit säilyttävät | keskuudes- 
saan vielä nykyisellä tietoisuusasteel- 
laan paljon entisen asemansa jätteitä. 


Hävittämällä eriarvoisuudennvaali- 
järjestelmän alalla työläisten ja ta- 
lonpoikain väliltä, kulkemalla järjes- 
telmämme edelleen demokratisoinnin 
tietä, emme suinkaan sillä aseta vielä 
tasa-arvoisuutta = poliittisessa, 
taloudellisessa ja muissa suhteissa 
työläisten ja .talonpoikain välille, 


Päätöksissä — neuvostoperustuslain 
muutoksista on myöskin pykälät mo- 
niasteisten vaalien muuttamisesta yk- 
siasteisiksi, avointen suljetuiksi. 
Kaikki nämä momentit kokonaisuu- 
dessaan — merkitsevät = proletariaatin 
diktatuurin koneiston tavatonta 1u- 
jittumista, =jättiaskelta = eteen- 
päin proletaarisen valtion 
mahdin voimistamisessa, 
neuvostovaltion ja joukkojen yhtey- 
den — voimistamisessa, — neuvostojen 
työn lujittamisessa ja proletariaatin 
johtavan osuuden jatkuvassa takaa- 
misessa työväenluokan liitossa talon- 
poikaiston kanssa. Tämän askeleen 
on — merkittävä = neuvostokoneiston 
kaikkien renkaiden työn parantamis- 
ta. 

Sanalla sanoen, teemme jatkuvan 
askeleen eteenpäin toteuttamalla elä- 
mässä sen, joka pohjautuu itse prole- 
taarisen valtion luonteeseen. 

Alustuksessaan N euvostoperus- 
tuslain muutoksista” sanoi tov. Molo- 
tov: 


*On tullut aika, jolloin neuvostojen maa 
voi neuvostojärjestelmän edelleen lujittami- 
seksi siirtyä neuvostojärjestelmän pohjalla 
kaiken sen täydelliseen toteuttamiseen käy- 
tännössä, mikä on parasta yleisessä, yhtä- 
läisessä, välittömässä ja salaisessa vaali- 
oikeudessa, 
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Näin muodoin meillä neuvostojirjestel- 
mä edelleen kehittyy yhdistämällä välittö- 
miisti valitut paikalliset neuvostot myöskin 
omalaatuisten. neulvolst o parlamenttien 
välittömiin vaaleihin tasavalloissa ja yleis- 
liittolaisen neuvo stoparlamentin = vaa- 
leihin”, 


Ensi kertaa —maailmanhistoriassa 
kapitalististen aineksien hävittämisen 
pohjalla, neuvostojärjestelmän poh- 
jalla, luodaan todellinen kansan par- 
lamenttarismi. N'euvostoparla- 
menttarismi — € erikoistyyppi- 
nen parlamenttarismi — eroaa perus- 
teellisesti, periaatteellisesti porvaril- 
lisesta parlamenttarismista. 

Historiallisen kehityksen dialektiik- 


ka on siinä, että porvariston — laa- 
jojen joukkojen puolelleen vetämis- 
tarkoituksessa — toitottaman demo- 


kratian periaatteet jäävät kapitalisti- 
sessa yhteiskunnassa paperijulistuk- 
siksi, ollen käytännössä porva- 
riston luokkadiktatuurin = peitteenä, 
naamiona. Nämä periaatteet kuului- 
sana =nelihäntänä (yleinen, yhtäläi- 
nen, välitön, salainen) saavat todel- 
lisen sisältönsä proletariaatin 
diktatuurin kaudella silloin, kun pro- 
letariaatti likvidoi viimeiset jätteet 
kapitalistisista luokista. 

Neuvostojen VII ediistajakokouk- 
sen — päätöksillä on tavaton kan- 
sainvälinen merkitys. Maail- 
man työväenluokan, kaikkien maiden 
työtätekevien edessä on kaksi esi- 
merkkiä: toinen — Neuvostoliitto, 
joka on todella koko maailman pol- 
jettujen majakka, ja toinen esimerk- 
ki — fasismiin johtava sosialidemo- 
kratia. 

Päätökset, jotka neuvostojen VII 
edustajakokous — hyväksyi, — osoitta- 
vat niille koko maailman työtäteke- 
ville, jotka ovat vielä sosialidemo- 
kratian lumoissa, mikä tie on oikea 
ja mitä merkitsee bolshevismi käy- 
tännössä. 

Edustajakokouksen päätökset neu- 
vostoperustuslain muutoksista saivat 
aikaan täyden hämmingin, panikin, 
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hälinän porvarillisessa ja sosialidemo- 
kraattisessa lehdistössä. Vasta jonkin 
ajan kuluttua, jolloin kävi jo mah- 
dottomaksi vaieta tästä kysymyk- 
sestä, nosti. äänensä” sosialidemo- 
kraattinen lehdistö. Belgialaisessa, so- 
sialidemokraattisessa sanomalehdessä 
*Le peuple” 19/II esiintyy halveksit- 
tava — valkokaartilaisuuden — häntyri, 
mensheviikki Feodor Dan artikkelilla 
vaalireformista Neuvostoliitossa. Ol- 
len pakoitettu toteamaan näiden pää- 
tösten historiallisen merkityksen hän 
murehtii "järjestelmän todellisen de- 
mokratisoinnin välttämättömyydes- 
tä, s.o. kapitalismin =restauratiosta, 
tehtaiden palauttamisesta =kapitalis- 
teille, itkee *Venäjän sosialidemokra- 
tian” säälittävää kohtaloa, sitä, että 
Neuvostojen päätökset eivät suin- 
kaan merkitse *koko maan taloutta 
kaikesta huolimatta käsissään pitä- 
vän hallituksen diktatuurin” heiken- 
tymistä. Voimme lohduttaa” tätä 
kenraalien eteisissä touhuavaa valko- 
kaartilaisuuden — lakeijaa, *Venäjän 
sosialidemokratian” edustajaa ja hä- 
nen ohellaan toista porvariston vas- 
tavallankumouksen — kiukkuista —rak- 
kia — /Trotskia: nämä päätökset mer- 
kitsevät — proletariaatin diktatuurin 
mahdin jättimäistä lujittu- 
mista, Neuvostoliiton auktoriteetin 
mahtavaa kasvua lännen ja idän työ- 
tätekevien joukkojen keskuudessa. 

Nämä päätökset on tehty tov.Sta- 
linin johdolla ja alotteesta. Neu- 
vostoliiton nerokas perämies, puo- 
lueemme johtaja ja ohjaaja, jossa 
ruumiillistuu maamme = miljoonien 
työtätekevien tahto, innostus, ener- 
gia, jossa ruumiillistuu työväenluo- 
kan kansanvälisen taistelun koko ko- 
kemus, näkee kauas. Kunkin etapin 
erikoisen historiallisen tilanteen ne- 
rokkaalla erittelyllä vetää hän esiin 
sen tärkeän renkaan, johon on tartut- 
tava kulkeakseen eteenpäin — uusiin 
voittoihin. i 
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Sosialismi ja 
t AISTELUSSAAN ja työssään sosialis- 
min rakentamiseksi puolueemme on 
lähtenyt ja lähtee leniniläis-stalinilaises- 
ta teoriasta sosialismin voiton mahdolli- 
suudesta yhdessä maassa. A 
. Lenin formuloi tämän teorian täysin sel- 
västi ja tarkasti jo v. 1915 esiintyessään 
trotskilaista Furoopan Yhdysvaltain tun- 
nusta vastaan, joka edellytti samanlaista 
sosialistista vallankumousta kaikissa mais- 
sa. 

Lenin sanoi silloin: | 

"Taloudellisen ja poliittisen kehityksen 
epätasaisuus on kapitalismin ehdoton laki. 
Tästä seuraa, että sosialismin voitto on 
mahdollinen aluksi muutamissa harvoissa 
ja vieläpä yhdessäkin erillisessä kapita- 
listisessa maassa. Tämän maan voitolle 
päässyt proletariaatti, pakkoluovutettuaan 
kapitalistit ja järjestettyään maassaan so- 
sialistisen tuotannon, nousisi muuta, kapi- 
talistista maailmaa vastaan vetäen puo- 
leensa muiden maiden .sorrettuja luokkia, 
nostaen näissä maissa kapinan kapitaliste- 
ja vastaan esiintyen tarpeen vaatiessa jo- 
pa sotavoimillakin riistäjäluokkia ja nii- 
den valtioita vastaan”... sillä *kansa- 
kuntien vapaa yhtyminen sosialismissa ei 
ole mahdollinen ilman sosialististen tasa- 
valtojen enemmän taj vähemmän pitkäai- 
kaista, sitkeää taistelua muita valtioita 
vastaan” (Lenin, kootut teokset, venäjänk., 
nide. XVIII, sivut 232—233). 

Näitä väitteitään sosialismin voiton mah- 
dollisuudesta * yhdessä maassa Lenin mo- 
neen kertaan kehitti meidän maahamme 
sovelluttaen useissa kirjoituksissaan ja esi- 
tyksissään vielä Lokakuun vallankumouk- 
sen jälkeen, todeten, että maassamme on 
riittävästi kaikkea, mitä välttämättömästi 
tarvitaan sosialismin valmiiksi rakentami- 
seksi. 

Tov. Stalin samaten puolusti tätä teo- 
riaa jo sosialistisen vallankumouksen val- 
mistelukaudella Venijiällä. 

Tunnettu on hänen esiintymisensä VI 
puoluekokouksessa Lokakuun vallanku- 
mouksen edellä. *Ei ole suljettu pois mah- 
dollisuus — sanoi tov, Stalin — että juu- 
ri Venäjä on maa, joka raivaa tien so- 
sialismiin... On hyljättävä se vanhen- 
tunut käsitys, että ainoastaan Furooppa 
voi näyttää meille tien. On olemassa dog- 
maäattista marxismia ja luovaa marxismia. 
Minä olen viimemainitun kannalla.” 

Tämän Leninin-Stalinin teorian aseista- 
mana ja elähdyttämänä puolueemme suo- 
ritti Lokakuun vallankumouksen, järjesti 
ensimmäisen proletariaatin diktatuurin val- 


kommunismi 
tion maailmassa, puolusti maata interven- 
tionistien ja sisäisen vastavallankumouk- 


sen hyökkäyksiltä, järjesti oikeat suhteet 
työväenluokan ja talonpoikaiston välille, 
Leninin neuvoja seuraten kykeni lujitta- 
maan työväenluokan johdon talonpoikais- 
toon nähden, on toteuttanut ja toteuttaa 
maassamme suurta sosialistista = uudista- 
mista. 

Luottamus voimiimme, asiamme oikeu- 
teen, sosialismin voiton = mahdollisuuteen 
maassamme — kas tämä innoittaa puo- 
luettamme ja sen mukana kulkevia moni- 
miljoonaisia = työläisjoukkoja, =kollektivis- 
teja ja kaikkia työtätekeviä. 

Senvuoksi, luonnollisesti, kaikki kom- 
munismin viholliset, Leninin ja Stalinin 
viholliset, puolueemme viholliset nousivat 
vastustamaan teoriaa sosialismin voiton 
mahdollisuudesta yhdessä maassa. 

He yrittivät temmata puolueen käsistä 
tämän leniniläisen kompassin, riistää var- 
muuden asiamme voittoon, johtaa puolueen 
pois leniniläiseltä kommunismin puolesta 
käytävän taistelun tieltä. 

Trotskismi johti ja aseisti puolueen vi- 
hollisia argumenteillään, viekkaasti sepi- 
tellyillä määritelmillä, menshevikeiltä lai- 
natuilla marxilaisten asettelujen = tulkin- 
noilla, höystettynä äärimmäisellä vallanku- 
mouksellisella fraseologialla. 

Trotskismin puoleen kääntyivät tässä 
kysymyksessä kaikki antileniniläiset ryh- 
mät nimenomaan sen vuoksi, että trots- 
kismi, enemmän kuin muut antileniniläiset 
virtaukset, osasi peittää menshevistisen 
sisältönsä, puolueelle = ja kommunismin 
asialle vihamielisen olemuksensa sukkelal- 
la vallankumouksellisella fraasilla. 

Hyökätessään leninismiä vastaan syytti 


Trotski puoluettamme *'kansallisesta ra- 
joittuneisuudesta”, siitä, että se muka on 
unohtanut kansainvälisen proletaarisen 


vallankumouksen tehtävät, ennusti vallan- 
kumouksemme = perikatoa proletariaatin ja 
talonpoikaiston keskinäisen taistelun kier- 
tämättömyyden ja maamme teknillisen ta- 
kapajuisuuden vuoksi ja lopuksi sentäh- 
den, että neuvostovaltio on kykenemätön 
puolustautumaan ei vain sotilaallista hyök- 
käystä, vaan myös kapitalististen maiden 
taloudellista painostusta vastaan. 

Tov. Stalinin johdolla puolue murskasi 
loppuun asti trotskismin, kamenjevilais- 
zinovjevilaisen ryhmän, samoin oikeisto- 
kallistuman, joka tosiasiallisesti kielsi so- 
sialismin voiton mahdollisuuden maassam- 
me. 


Taistelussa puolueen vihollisia vastaan 
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tov, Stalin ei ainoastaan puolustanut leni- 
niläistä teoriaa sosialismin voiton mahdol- 


lisuudesta — maassamme, vaan kehitti sitä 
edelleen, rikastuttaen sitä taistelun ja so- 
sialistisen rakennustyön kokemuksilla 
SNTL :ssa- 


**Mitä on sosialismin voiton mahdollisuus 
yhdessä. maassa? 

Se on mahdollisuus ratkaista ristiriidat 
proletariaatin ja talonpoikaiston = välillä 
maamme sisäisillä voimilla, mahdollisuus 
ottaa valta proletariaatin käsiin ja käyt- 
tää tätä valtaa täydellisen sosialistisen yh- 
teiskunnan rakentamiseksi maassamme 
muiden maiden proletaarisen myötätunnon 
ja kannatuksen ilmetessä, mutta ilman, 
että — proletaarinen — vallankumous — ensin 
voittaa niuissa maissa. 

Ilman tätä mahdollisuutta on sosialis- 
min rakentaminen rakentamista ilman 
perspektiiviä, rakentamista ilman = var- 
muutta siitä, että sosialismi tulee raken- 
netuksi. Ei voi rakentaa sosialismia, jollei 
ole varmuutta siitä, että sen voi rakentaa 
loppuun asti, jollei ole varmuutta siitä, 
että maamme teknillinen takapajuisuus ei 
ole voittamaton este täydellisen sosia- 
listisen yhteiskunnan rakentamisen tiellä. 
Tällaisen mahdollisuuden kieltäminen on 
epäuskoa sosialismin rakentamiseen, luopu- 
mista leninismistä.” (Stalin, Leninismin 
kysymyksiä, suomenk. s. 291—292.) 

Tämän yhteydessä toveri Stalin ja puo- 
lueemme ovat jatkuvasti korostaneet, että 
sosialismin lopullinen voitto maassamme, 
siinä mielessä, että meillä on takeet kapi- 
talististen valtioiden interventiota vastaan, 
kapitalistisen järjestelmän = restauratiota 
vastaan intervention tietä, on mahdollinen 
vain proletaarisen vallankumouksen =voi- 
ton tuloksena muissa maissa. 

**Mitä on sosialismin täydellisen, lopul- 
lisen voiton mahdottomuus yhdessä 
maassa ilman — vallankumouksen — voittoa 
muissa maissa? 

Se on täyden takeen mahdottomuus in- 
terventiota vastaan ja siis porvarillisen 
järjestelmän palauttamista vastaan ilman 
vallankumouksen — voittoa ainakin muuta- 
missa — maissa. Tämän = kiistämättömän 
väitteen kieltäminen on luopumista inter- 
nationalismista, luopumista leninismistä”. 
(Stalin, Leninismin kysymyksiä, suomenk., 
ss. 291—292.) 


ES 


Toveri Stalinin teoksissa leniniläinen teo- 
ria sosialismin voitosta yhdessä maassa 
on saanut kehitetyn, täydellisen -ilmaisun- 
sa- 
Oppi sosialistisen teollistamisen teistä ja 
metodeista, maan koko talouden sosialis- 
tisesta uudestirakentamisesta tällä pohjal- 
Ja, oppi talonpoikaiston kollektivisoinnin 
teistä ja metodeista, kulakkien luokkana 
likvidoimisesta kauttaaltaan kollektivisoin- 
nin pohjalla, Oppi sosialistisen teollisuu- 


KOMMUNISTI 


den ja talonpoikaistalouden liiton muo- 
doista ja metodeista sosialistisen raken- 
nustyön eri etapeilla, oppi proletaarisen 
valtion elinten rakentamisen ja työn me- 
todeista ja muodoista sovellettuna Kun- 
kin etapin erikoisuuksiin, kaikki tämä ny- 
kyään muodostaa hyvin järjestetyn ja ke- 
hitetyn teorian sosialismin rakentamisesta, 
määrittelee proletariaatin diktatuurin teh- 
tävät, lähtien marxismin-leninismin peri- 
aatteista, edustaa = näiden = periaatteiden 
edelleen kehittämistä. 

Marxin, Engelsin ja Leninin tavalla, jot- 
ka valaisivat työväenluokan tietä taistelus- 
sa proletariaatin diktatuurin puolesta, tov. 
Stalin, jatkaen Leninin asiaa ja kehit- 
täen hänen oppiaan proletariaatin dikta- 
tuurista, teoreettisesti välaisee SNTL:n ja 
koko maailman proletariaatille mitä vai- 
keinta tietä kapitalismista — sosialismiin, 
korottaen korkealle teoreettiselle tasolle 
SNTL:n proletariaatin kokemukset taiste- 
lussa sosialismin puolesta. 

Menshevistis-trotskilaiset teoriat = sosia- 
lismin rakentamisen mahdottomuudesta on 
hajoitettu tuhkaksi. ' 

Puolue, toveri Stalinin johdolla, ei ole 
ainoastaan murskannut = trotskilaisia — ja 
heidän kumppanejaan teoreettisessa taiste- 
lussa, mutta on käytännössä osoittanut so- 
sialismin valmiiksi rakentamisen mahdol- 
lisuuden yhdessä maassa. 

Tehdessään — yhteenvetoja = ensimmäisen 
viisivuotissuunnitelman toteuttamisesta 
NKP(b):n KK:n ja KKK:n täysi-istun- 
nossa tammik. 7 p:nä 1933 tov. Stalin sa- 
noi : 

*'Viisivuotissuunnitelman yhteenvedot re- 
pivät rikki sosialidemokraattien teesit sii- 
tä, että on mahdotonta rakentaa sosialis- 
mi yhdessä erillisessä maassa. Viisivuo- 
tissuunnitelman yhteenvedot ovat osoitta- 
neet, että on täysin mahdollista rakentaa 
sosialistinen yhteiskunta yhdessä maassa, 
sillä tämän yhteiskunnan taloudellinen pe- 
rusta on jo luotu Neuvostoliitossa.” 

Siitä ajasta lähtien On maamme saa- 
nut lisää saavutuksia sosialismin rakenta- 
misessa. 


Tällä hetkellä sosialististen talousmuoto- 
jen ominaispaino. kansallistuloissa on 96% 
ja yksityistalouden ainoastaan 4%. Teolli- 
suuden kokonaistuotannossa yksityisen teol- 
lisuuden — ominaispaino = on ainoastaan 
0,33 %, maatalouden kokonaistuotannossa 
yksityistalouden osuus oli 1934 16,2 %., Yli 
neljä viidettä osaa koko talonpoikaista- 
loudesta on nyt yhdistetty kollektiivitalouk- 


siin; yhdeksän kymmenettä osaa = kylvö- 
alasta kuuluu kollektiivi- ja neuvostota- 
louksille. 


Näin siis neuvostomaan taloudessa jo 
nykyään on sosialistinen muoto vallitse- 
vana ja jakamattomasti hallitsevana. Puo- 
lue on saavuttanut maassamme =sosialis- 
min voiton toteuttaen teollistamisen ja kol- 
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lektivisoinnin pohjalla koko kansantalou- 
temme — sosialistisen uudelleen rakentami- 
sen. 

Tällä sosialistisella perustalla on luotu 
mahdollisuus teollisuuden ja maatalouden 
nopealle edelleen kasvulle, takapajuisten 
alojen uudelleen aseistamiselle, kulkulai- 
tosten nousulle, taloutemme edelleen va- 
rustamiselle parhaimmilla koneilla ja säh- 
köenergialla, työläisten ja kollektivistien 
hyvinvoinnin — kohoamiselle, sosialistisen 
maamme muuttamiselle kulttuuriseksi, rik- 
kaaksi ja yhä voimakkaammaksi maaksi. 

Fi ole epäilystäkään, etteivätkö nyt ote- 
tuilla teollisuuden ja maatalouden kohotta- 
mistempoilla SNTL:n työväenluokka ja 
kaikki työtätekevät puolueen johdolla me- 
nestyksellisesti toteuta toisen viisivuotis- 
suunnitelman tehtävää, sosialistisen = yh- 
teiskunnan valmiiksi rakentamista. 


* 


Sen yhteydessä, että me menestykselli- 
sesti toteutamme ja lähivuosina olemme 
toteuttava — sosialistisen yhteiskunnan val- 
miiksi rakentamisen tehtävän, useat tove- 
rit kysyvät: mitä sitten seuraa? Miten me 
kuljemme edelleen? Voimmeko me raken- 
taa kommunismin maassamme siinä €ta- 
pauksessa, jos oletamme, että maamme 
kansainvälinen” asema pysyy perusteiltaan 
entisellään, s.o. jos maamme jää ainoaksi 
sosialismin maaksi? 

Tietenkin tällaista olettamusta on vai- 
kea sallia. Imperialismin ristiriidat kas- 
vavat ja kärjistyvät kapitalismin jatkuvan 
yleisen ja taloudellisen kriisin oloissa; 
työväenluokan asema huononee kapitalisti- 
maissa ja huolimatta kaikista vaikeuksis- 
ta kasvaa sen vallankumouksellinen henki 
ja tietoisuus. "Sosialistisen rakennustyöm- 


me saavutukset, SNTL:n proletariaatin 
voittoisa kokemus elähdyttävät muiden 
maiden työväenluokkaa. 

Villiintyneimmät = imperialistiset =fasisti- 


set piirit eivät suinkaan ole luopuneet 
suunnitelmistaan =sotilaallisesta hyökkäyk- 
sestä sosialismin maahan. Tämän hyök- 
käyksen uhka kärjistyy. Meidän on jat- 
kuvasti pidettävä silmiemme edessä tämä 
uhka, perspektiivi siitä, että proletaarisen 
vallankumouksen tulee kestää vielä luul- 
tavasti ei yhtä, vaan useita taisteluita im- 
perialismia vastaan suorittaakseen histo- 
r'allisen tehtävänsä, orjuutetun ihmiskun- 
nan vapauttamisen. 

Proletariaatin diktatuurin mahdin jätti- 
läismäisen lujittamisen tulokseha merkit- 
see sota neuvostojen maata vastaan nyt 
paljon suurempaa vaaraa imperialistisille 


interventeille kuin meidän suurelle isän- 
maallemme. 
Senvuoksi ei olisi oikein olettaa, että 


proletariaatin voitto jossakin tai joissakin 
kapitalistisissa maissa lykkääntyisi pitem- 
mäksi aikaa ja että maamme vielä pitkät 
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ajat joutuisi 
röimänä. 

Peruskysymys sisältyy kuitenkin seuraa- 
vaan: onko olemassa joitakin voittamatto- 
mia sisäisiä esteitä maamme edelleen ke- 
hittymiselle — täydelliseen kommunismiin? 
Ja voimmeko me, rakennettuamme sosialis- 
tisen yhteiskunnan, kulkea edelleen kohti 
kommunismia kapitalistisen ympäristönkin 
olemassa ollessa? 

*Bolshevikin” toimitukseen = saapuneista 
kirjeistä ja kysymyksistä näkyy, että joil- 
lakin tovereilla on epäröintiä ja epäsel- 
vyyttä tässä kysymyksessä. Tätä epäröin- 
tiä ja epäselvyyttä käyttävät hyväksensä 
trotskilaisten elementtien = jätteet, jotka 
yrittävät uusissa oloissa kostaa puolueelle, 
saada aikaan hämmennystä ja sekaannus- 
ta puolueen jäsenten päissä väittäen, että 
*'sosialisminpa te rakennatte, mutta kom- 
munismiin ette mitenkään pääse, täydellis- 
tä kommunismia kapitalismin ympäröimä- 
nä ette mitenkään onnistu valmiiksi raken- 
tamaan”. 

Edellä on huomautettu, että perspektii- 
vi siitä että joudumme rakentamaan kom- 
munismia yksinämme, että pitemmän ajan 
kuluessa € vielä tapahdu €proletaarista 
vallankumousta yhdessä tai useammissa 
kapitalistisissa maissa, on epätodennäköi- 
nen. 

Tästä = huolimatta kysymyksellä — siitä, 
ovatko maassamme ehdot ja mahdollisuus 
siirtyä eteenpäin täydelliseen kommunis- 
miin, rakentaa kommunismia ja rakentaa 
se valmiiksi, on suuri periaatteellinen ja 
käytännöllinen merkitys. 

Tässä kysymyksessä pitää olla täydelli- 
sin selvyys erikoisesti nyt, jolloin täydel- 
lisen sosialistisen yhteiskunnan valmiiksi 
rakentaminen on huomispäivän todellisuus. 

Ennenkaikkea on välttämätöntä muis- 
taa, että sosialismi ja kommunismi eivät 
ole eroitetut toisistaan Kiinan muurilla, et- 
tä Marx ja Lenin määrittelivät sosialismin 
ja kommunismin kommunistisen yhteiskun- 
nan alemmaksi ja ylemmäksi asteeksi. 

Näin ollen sosialismin ja kommunis- 
min välillä ei ole eikä voi olla voittamat- 
tomia tai vaikeasti voitettavia esteitä. 

Kommunistisen yhteiskunnan ylempi aste 
— täydellinen kommunismi, kasvaa ja 
kehittyy sen alemmasta asteesta — so- 
sialistisesta yhteiskunnasta, 

Luonnollisesti sen kehittymisellä täytyy 
olla toinen luonne, kuin esimerkiksi sosia- 
lististen suhteiden kehittymisellä, sosialis- 
min rakentamisella ylimenokaudella, 
jolloin proletariaatti pystytettyään dikta- 
tuurinsa, lujittaen sitä, taistelee vihollisluok- 
kien jätteitä vastaan ja, likvidoiden ne, 
uudesti kasvattaa talonpoikaiston, muut- 
taen taistelussa ja rakennustyössä oman 
luonteenSä, organisoi sosialistisen tuotan- 
non, hävittäen samalla pohjan yhteiskun- 
nan luokkiin jakaantumiselta. 

Sosialismilla ja kommunismilla on yh- 


olemaan kapitalismin ympä- 
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teistä se, että tuotannon välineet eivät ole 


yksityisten käsissä, vaan yhteiskunnan 
omaisuutta, että sen vuoksi ei ole ole 
massa = yhteiskunnan luokkiin = jakaantu- 


mista, että toisen ihmisen harjoittama toi- 
sen ihmisen riisto on mahdoton, sillä ku- 
kaan ej voi anastaa yksityisomaisuudek- 
seen tuotantovälineitä, tehtaita,. koneita, 
maata ym; ei ole tuotannon anarkiaa, vaan 
tuotanto on suunnitelmallista. 
Nimenomaan tämä sosialismin ja kom- 
munismin yhteinen perusta tekee mahdol- 
liseksi jakaa sosialismin ja kommunismin 
ainoastaan kommunistisen yhteiskunnan 
alempaan ja ylempään asteeseen. 


Marx, Engels ja Stalin ovat samalla 


määritelleet kommunistisen yhteiskunnan 
anolempain asteiden eroavaisuudet. 

Ea 
FErinomaisessa teoksessaan "Valtio ja 


vallankumous”, Lenin kehittää Marxin aja- 
tusta kommunistisen yhteiskunnan ensim- 
mäisestä ja toisesta asteesta: 

*Pätä kommunistista yhteiskuntaa, joka 
juurikään on astunut ulos päivän valoon 
kapitalismin uumenista ja joka kaikissa 
suhteissa kantaa vanhan yhteiskunnan lei- 
maa, tätä Marx nimittää kommunistisen 
yhteiskunnan ensimmäiseksi” eli alemmak- 
si asteeksi”. (Lenin, "Valtio ja vallanku- 
mous”, suomenk., s. 96.) 

Tuotantovälineet eivät enää ole yksityis- 
ten henkilöiden — yksityisomaisuutta. Ne 
kuuluvat koko yhteiskunnalle. Itse yhteis- 
kunnallinen tuotanto suoritetaan suunni- 
telman mukaan. On hävitetty tuotannon 
anarkia, kriisit, työttömyys, pauperismi, 
nämä kapitalistisen yhteiskunnan kiertä- 
mättömät seuralaiset. Kaikki yhteiskunnan 
jäsenet ovat tasa-arvoisia, = sosialistisia 
työntekijöitä, kaikki ovat velvolliset teke- 
mään työtä. Mitä tulee jakoon nähden, se 
suoritetaan kommunistisen — yhteiskunnan 
ensimmäisellä asteella seuraavan periaat- 
teen pohjalla: jokaiselta kykyjensä mu- 
kaan, kullekin työnsä mukaan. 

&*, .. Niin kauan kuin luokat eivät ole 
lopullisesti hävitetyt ja kunnes työ ei ole 
muodostunut toimeentulon välineestä eli- 
män ensimmäiseksi tarpeeksi, vapaaehtoi- 
seksi työksi yhteiskunnan hyväksi, tul- 
laan ihmisille maksamaan työstään työn 
mukaan. *Jokainen kykyjensä = mukaan, 
kullekin työnsä mukaan” — tällainen on 
marxilainen sosialismin kaava, s.o. kommu- 
nismin ensimmäisen vaiheen, kommunisti- 
sen yhteiskunnan ensimmäisen = vaiheen 
kaava”. (Stalin, Keskustelu Emil Ludwi- 
gin kanssa). 

Näin ollen jokainen sosialistisen yhteis- 
kunnan työntekijä saa työstään, senjäl- 
keen kun on poistettu se, mikä menee yh- 
teiskunnalliseen varastoon, vastaavan miää- 
rän kulutustarpeita, saa yhteiskunnalta 
niin paljon, kuin on sille antanutkin. 

Tämä työn mukaan jako edellyttää kui- 
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tenkin eriarvoisuutta, joka on kiertämi- 
tön kommunistisen yhteiskunnan tällä as- 
teella. 

Itse asiassa jekainen suoritettuaan yh- 
teiskunnallisesta työstä yhtä suuren osan 
kuin toinen, saa yhtä suuren osan yhteis- 
kunnallisesta tuotannosta (sitten kun maäi- 
nitut poistot on tehty). 

Mutta eri ihmiset eivät ole yhtäliisii : 
toinen on vahvempi, ;toinen heikompi; toi- 
nen naimisissa, toinen ei, toisella enemmin 
lapsia, toisella vähemmän jne. 

Kommunismin ensimmäinen aste ei siis 
vielä voi antaa oikeudenmukaisuutta ju 
tasa-arvoa: erilaisuudet rikkaudessa jää- 
vät ja epäoikeudenmukaiset erilaisuudet, 
mutta mahdoton on oleva toisen ihmisen 
harjoittama toisen ihmisen riistämi- 
nen, sillä yksityisomaisuudeksi ei voi anas- 
taa tuotantovälineitä, tehtaita, 
koneita, maata jne, Torjuessaan Lassallen 
pikkuporvarillisen epäselvän fraasin "tasa- 
arvoisuudesta” ja *'oikeudenmukaisuudes- 
ta” yleensä Marx osottaa kommunisti- 
sen yhteiskunnan kehityskulun, yh- 
teiskunnan, jonka ' alussa on pakko 
hävittää vain se *"epäoikeudenmukai- 
suus”, että — yksityiset henkilöt = ovat 
anastaneet haltuunsa tuotantovälineet ja 
joka ei kykene kerralla hävittämään 
myöskin etäisempää epäoikeudenmukaisuut- 
ta, kulutusesineiden jakoa *työn mukaan” 
(eikä tarpeiden mukaan)... 

Kommunistisen yhteiskunnan ensi as- 
teella (jota tavallisesti nimitetään sosia- 
lismiksi) ei *porvarillinen oikeus” siis ku- 
moudu = täydellisesti, vaan vain (osaksi, 
vain sikäli kuin jo saavutettu taloudellinen 
mullistus edellyttää, s.o. vain tuotantoviili- 
neisiin nähden. *Porvarillinen oikeus” tun- 
nustaa ne eri henkilöiden yksityiseksi 
omaisuudeksi. Sosialismi tekee ne yhtei- 
seksi omaisuudeksi. Sikäli — ja vain si- 
käli — *porvarillinen oikeus” poistuu. 

Mutta se jää vielä toiselta osaltaan, jää 
olemaan tuotteiden jaon ja työn jaon re- 
gulaattorina (säännöstelijänä) yhteiskun- 
nan jäsenten kesken. * Joka ei työtä tee, 
sen ei syömänkään pidä” — tämä sosia- 
listinen periaate on jo toteutettu; *'samasta 
määrästä työtä sama määrä tuotteita? — 
myöskin tämä sosialistinen periaate on jo 
toteutettu. Mutta se ei kuitenkaan vielä 
ole kommunismia, ja se ei vielä poista 
"porvarillista oikeutta”, joka € erilaisille 
ihmisille erilaisesta (tosiasiallisesti erilai- 
sesta) työmäärästä antaa yhtäläisen tuote- 
määrän. 

Se on puute”, sanoo Marx, mutta sitä 
ei kommunismin ensi asteella voida pois- 
taa, sillä vajoamatta utopismiin ei voida 
ajatella, että ihmiset heti kapitalismin 
kukistettuaan -oppivat tekemään työtä yh- 
teiskunnalle ilman minkäänlaisia 
oikeusnormeja, eikä kapitalismin 
poistaminen anna heti sellaisen muu- 
toksen taloudellisiakaan edellytyksiä. 
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Ja muita normeja, paitsi *porvarillisen 
oikeuden” normit, ej ole. Ja sikäli jää 
vielä välttämättömäksi valtio, joka säi- 
lyttäen tuotantovälineiden — yhteisomistuk- 
sen, suojelisi työn yhtäläisyyttä ja tuotteen 
jaon yhtäläisyyttä. 

Valtio vähitellen kuolee, sikäli kuin kapi- 
talisteja ei enää ole, luokkia ei enää ole, 
eikä senvuoksi voida enää mitään luok- 
kaa sortaa. 

Mutta valtio ei ole vielä tyyten kuollut, 
sillä jälellä on porvarillisen oikeuden” 
suojeleminen, oikeuden, joka pyhittää to- 
siasiallisen eriarvoisuuden. Jotta valtio 
täydelleen kuolee, pitää olla täydellinen 
kommunismi,” (Lenin, Valtio ja vallanku- 
mous, suomenk., s. 197—99.) 

Miten: päivän polttaviksi ovatkaan tul- 
leet meille nämä Leninin nerokkaan sy- 
välliset rivit, jotka hän kirjoitti ennen 
Lokakuun vallankumousta, nyt kun olem- 
me jo yhdeksän kymmenettä osaa tulleet 
sosialistiseen yhteiskuntaan, jolloin täydel- 
linen sosialismi, kommunistisen yhteiskun- 
nan ensimmäinen aste, toteutuu elämässä! 

Sosialistinen tuotanto on vallitsevana 
maassamme kaupungeissa sekä maaseudul- 
la. 

Tuotantovälineiden — yksityisomistus on 
hävitetty melkein kokonaan. Tuotannon 
välineet ovat yhteiskunnan omaisuutta. Ei 
ole enää kriisejä, työttömyyttä, maaseudun 
kerrostumista, ei pauperismia kaupungis- 
sa eikä maaseudulla. 

Tuotteiden vaihto kaupungin ja maaseu- 
dun välillä tapahtuu neuvostojärjestöjem- 
me kautta, neuvostokaupan muodossa, il- 
man yksityiskauppiaita, ilman kapitaliste- 
ja. 

Mutta vielä on eroa johdonmukaisesti 
sosialistista tyyppiä olevien valtion laitos- 
ten (tehtaiden, kulkulaitoksen, neuvosto- 
tilojen) ja = kollektiivitalouksien välillä, 
jotka, ollen sosialistisia laitoksia, samalla 
sallivat määrättyä kollektivistien 'yksityis- 
taloutta ja joilla on erikoinen yhteiskun- 
nallisen tuotteen jakomuoto. On olemassa 
ero henkisen työn ja ruumiillisen työn vä: 
lillä, ammattitaitoisen ja ammattitaidotto- 
man työn välillä. Neuvostovaltio järjestää 
ammattitaitoisten työläisten —valmentami- 
sen, maataloustuotannon johtajien, insi- 
nöörien, agronoomien, lääkäreiden, opetta- 
jien, professorien ja tieteellisten työnteki- 
jäin valmentamisen. Työnjako on edelleen 
vallalla. On olemassa luokkaeroavaisuuk- 
sien jätteitä työläisten ja kollektivistien 
välillä. Meidän on vielä lopullisesti tuhot- 
tava luokkavihollisen jätteet. 

Ja pääasia — meidän valtiomme on vie- 
lä ylläpidettävä mitä ankarinta kontrollia 
*työn määrään ja kulutuksen määrään 
nähden”, Siinä eräs sen tärkeimpiä tehtä- 
viä. 

Työn tuottavaisuus- kasvaa maassamme. 
Proletariaatin muodostama teknillinen pe- 
rusta tekee mahdolliseksi joka vuosi lisätä 


*selta kykyjensä ja 


kulutustarpeiden — tuotantoa ; ja kohottaa 
työtätekevien aineellista hyvinvointia. 
Mutta kommunismin (periaatteen, *'jokai- 
kullekin tarpeittensa 
mukaan”, toteutumisesta . olemme — vielä 
etäällä. 

On vakavasti tehtävä itselleen selväksi 
ja järkähtämättömästi saatettava joukko 
jen tietoisuuteen, että pikkuporvarillinen 
tasasuhtaisuus, pyrkimys tuotteiden tasa- 
suhteiseen jakoon, tasasuhteiseen työpalk- 
kaan on sosialismin pahin vihollinen, sillä 


-se hävittää kiihokkeen työhön ja ammatti- 


taidon kohottamiseen, koska se suosii lais- 
kureita ja kiskureita, edistää kapitalismin 
huonoimpien = jätteiden säilymistä, vahin- 
goittaa sosialistisen rakennustyön asiaa. 
*Marx ja Lenin sanovat, että ero am- 
mattitaitoa vaativan ja ammattitaidotto- 
man työn välillä tulee säilymään sosialis- 
min —vallitessakin, luokkien hävittämisen 
jälkeenkin, että tämä eroavaisuus katoaa 
vasta kommunismin vallitessa, ja että sen- 
vuoksi *työpalkka” on sosialismin kaudel- 
la maksettava työn mukaan eikä tarpei- 
den mukaan. Mutta tasapalkkoja kannatta- 
vat — talous- ja ammattiliittotoimitsijat 
eivät myönnä tätä, vaan tuumivat, että 
tämä eroavaisuus on jo poistunut neuvos- 
tojärjestelmässämme. Kummatko ovat 
oikeassa — Marx ja Lenin vaiko palkan- 
tasaajat? On uskottavaa, että Marx ja Le- 


nin ovat oikeassa”. (Stalin, Leninismin 
kysymyksiä, s. 763). 
Edessämme on vielä sitkeä työ joka- 


ainoan työtätekevän kasvattamiseksi suh- 
tautumaan-"fyöhön kommunistisesti, työn 
muuttamiseksi pakollisesta vapaaehtoisek- 
si työksi, ensimmäiseksi elämän tarpeeksi, 
sen asteen saavuttamiseksi, jolloin jokainen 
vapaaehtoisesti työskentelee kyky- 
jensä mukaan. 

Parhaat iskurit, työläiset ja kollektivis- 
tit, insinöörit ja oppineet ovat siinä esi- 
merkkinä kaikille työtätekeville. Tehtä- 
vämme on saada kaikki työtätekevät 
seuraamaan heidän esimerkkiään. 

Vakaumukseen vaikuttamisen ohella on 
kuitenkin — samoja — kasvatustarkoitusperiä 
edistettävä myös oikeuden”: joka enem- 
män ja paremmin tekee työtä, hän myös 
enemmän saa yhteiskunnalliselta tuotan- 
nolta. 

Puolueemme ja valtiomme ensimmäisiä 
velvollisuuksia on tämän periaatteen an- 
karin toteuttaminen, yhteiskunnallisen 
omaisuuden = sosialistisen . tuotteiden jaon 
suojeleminen, sillä ainoastaan, tällä perus- 
talla voimme kehittää sosialistista tuotan- 
toa, nostaa uudelle tasolle tuotantovoimat. 
kasvattaa tietoista suhtautumista- työhön 
ja valmistaa siirtymistä kommunistisen yh- 
teiskunnan seuraavalle asteelle, 

Sosialistisen yhteiskunnan valtion, val- 
tion, joka todella ensi kerran historiassa 
on koko yhteiskunnan, eikä luokan, 
todellisena edustajana, edessä ovat näin- 
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ollen sangen omalaatuiset ja suuret tehtä- 
vät. Neuvostovaltion ja sen kaikkien elin- 
ten lujittuminen, neuvostodemokratian 
edelleen kehittyminen ja Neuvostomaan 
kansalaisen muuttuminen sosialistisen yh- 
teiskunnan rakentajaksi johtaa jo meidän 
silmäimme edessä neuvostovaltion, joka on 
proletariaatin diktatuurin muoto, muuttu- 
miseen sosialistisen yhteiskunnan valtio- 
muodoksi. 

Marx, Lenin ja Stalin ovat yleispiirteis- 
sään luonnehtineet kommunistisen yhteis- 
kunnan korkeamman asteen, 

Nämä luonnehtimiset ovat tunnetut ja 
nykyisin niihin ei voi mitään lisätä. 

**Kommunistisen yhteiskunnan 'korkeam- 
malla asteella, sen jälkeen kun katoaa ih- 
mistä orjuuttava alistuminen työnjakoon, 
kun samalla katoaa henkisen ja ruuniilli- 
sen työn vastakohtaisuus, kun työ lakkaa 
olemasta vain elämisen välineenä ja se 
itse tulee elämän ensimmäiseksi tarpeeksi, 
kun yksilöiden kaikin puolin kehittyessä 
kasvavat myös tuotantovoimat ja kaikki 
yhteiskunnallisen rikkauden lähteet pulp 
puavat väkevänä virtana, vasta sitten voi- 
daan tyyten voittaa porvarillisen oikeuden 
ahdas näköpiiri ja yhteiskunta voi kirjoit- 
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taa lippuunsa: *Jokainen kykyjensä mu- 
kaan, jokaiselle tarpeittensa = mukaan”. 
(Marx, Gothan ohjelman arvostelua, veniä- 
jänk., s. 28.) 

Marxin ajafusta kehittäen Lenin sanoo: 

"Valtion täydelleen kuolemisen taloudel- 
lisena perustana on kommunismin niin kor- 
kea kehitys, että häviää henkisen ja ruu- 
miillisen työn vastakohtaisuus, häviää siis 
yksi nykyisen yhteiskunnallisen 
eriarvoisuuden tärkeimmistä lähteistä, vie- 
läpä sellainen lähde, jota pelkällä tuotan- 
tovälineiden siirtämisellä yhteiskunnan 
omaisuudeksi, pelkällä kapitalistien pakko- 
luovuttamisella ei mitenkään voida ker- 
ralla poistaa..- 

Valtio voi täydellisesti kuolla silloin kun 
yhteiskunta toteuttaa säännön: 'ijokainen 
kykyjensä mukaan, jokaiselle tarpeittensa 
mukaan”, so. silloin kun ihmiset siinä mää- 
rin tottuvat mnoudattamaan yhteiselämiän 
perustavia sääntöjä ja kun heidän työnsä 
tulee niin tuottoisaksi, että he vapaaehtoi- 
sesti tulevat tekemään työtä kykyjensä 
mukaan.” (Lenin, Valtio ja vallanku- 
mous, suomenk. s. 100-101.) 


(Jatkuu) 


KATSAUKSIA KANSAINVÄLISIIN TAPAHTUMIIN 


ANSANÄÄNESTYS SVEIT- 

SISSÄ, Sveitsissä ovat fasistiset puo- 
lueet tehneet alotteen maan perustuslain 
muuttamisesta. Ne vaativat kansan demo- 
kraattisten vapauksien rajoittamista, val- 
lankumouksellisten työvienjärjestöjen ha- 
joittamista, vaalilain muuttamista, kanttoo- 
nihallituksien oikeuksien rajoittamista jne. 
Näihin tarkoituksiin tähtäävien muutok- 
sien teosta perustuslakiin suoritettiin Sveit- 
sissä syysk. 8 p:nä kansanäänestys, Kan- 
sanäiänestysalotteen takana oli kaksi fi- 
nanssipääoman komentamaa järjestöä, ns. 
"kansallinen rintama” ja konservatiivit. 
Ensinmainitut näistä ovat yhteydessä sak- 
salaisen pääoman kanssa ja pyrkivät maan 
olojen uudestijärjestelyyn *'kolmannen val- 
takunnan” malliin, viimemainitut taas, ka- 


tolisen taantumuksen edustajina, pitävät 
esikuvanaan nykyistä järjestystä fasisti- 
sessa Itävallassa) 

Perustuslain —muutosehdotusta = vastaan 


äänestivät kommunistinen puolue, sosialis- 
tinen puolue, saksalaisen Sveitsin radikaa- 
lit ja huomattava osa talonpoikaispuo- 
luetta. 

Fasistinen taantumus olj jo ennakolta 
varma voitoistaan. Sitä elähdytti äskettäin 
toimeenpannun sotilaslakia koskevan kan- 
sanäänestyksen tulos; mainittu laki tuli, 
kommunistien ja sosialistien ponnistuksis- 
ta huolimatta, hyväksytyksi joskin vain 
pienellä äänten enemmistöllä. Fasistit pe 
rustivat laskelmansa myöskin siihen, että 
sosialidemokratian oikeistojohtajat vastus- 
tavat — fasisminvastaisen yhteisrintaman 
muodostamista. 


Nyt suoritetun kansanäänestyksen .tulos 
muodostui kuitenkin &fasisteille pahaksi 
pettymykseksi. Perustuslain muuttamisen 
puolesta annettiin 193.000 ääntä, sitä vas- 
taan 510.000 ääntä. Sveitsin kansan ehdo- 
ton enemmistö osoitti olevansa maan fasi- 
soimissuunnitelmia — vastaan. Äänestyksen 
tulos on sitä huomattavampi, kun äänes- 
tys oli tänä syksynä toimitettavien parla- 
menttivaalien proloogina. Äänestysten tu- 
loksen perusteella voidaan vississä mää- 
rin määritellä, millainen on oleva tulevan 
parlamentin edustajisto. 


Sveitsin kommunistit kävivät äänestyk- 
sen edellä laajaa ja tarmokasta kamppai- 
lua fasistien pyrkimyksiä vastaan. Kansan- 
tajuisella, suurille joukoille tajuttavalla 
kielellä paljastettiin kommunistisissa jul- 
kaisuissa — perustuslain | muutosehdotusten 
luokkasisältö. Konkreettisesti, esittäen sel- 
viä esimerkkejä ja numeroita työväenluo 
kan ja työtätekevien asemasta Saksassa, 
Itävallassa ym. fasistisissa maissa, kom- 


munistit kuvasivat ne perspektiivit, jotka 
odottavat Sveitsin kansaa fasistien suunni- 
telmien toteutuessa, 

Sveitsin — kommunistien — järkähtämätön 
kutsu kaikkien demokraattisten voimien 
yhteenliittämiseen kansan oikeuksien puo- 
lustamista ja laajentamista varten valtasi 
kaikkien suuntien työläiset ja työtäteke- 
vät. Yhtenäinen antifasistinen kansanrin- 
tama tuli Sveitsissä syysk. 8 p:nä tosi- 
asiaksi. - 

Syysk. 8 p:n kansanäänestyksen tulos on 
opetus ei vain Sveitsin, vaan myös muiden 
maiden kansoille, Siellä missä muodostuu 
luja antifasistinen yhteisrintama, asettuu 
sulku fasistien etenemiselle. 


* 


UOLAN VAALIT. Syysk. 8 päivä 

muodostui epäonnistumisen päiväksi fa- 
sismille eräässä toisessakin Euroopan maas- 
sa — Puolassa. Mainittuna päivänä suori- 
tettiin Puolassa vaalit uuden vaalilain mu- 
kaan. Kun uusi vaalilaki ei tosiasiallisesti 
jätä valitsijoille muuta tehtävää, kuin 
äänestää hallituksen välittömän vaikutus- 
vallan alaisina olevain komiteain asetta- 
main ehdokkaiden puolesta — vain näillä 
komiteoilla on oikeus asettaa ehdokkaita 
— niin vastasivat kaikki oppositiopuolueet 
vaaleihin julistamalla ne boikottiin, Tu- 
lokset olivat hallitukselle peräti epäedul- 
liset, Virallisen tiedonannon mukaan osal- 
listui vaaleihin 16.282.000 äänioikeutetusta 
valitsijasta 7.575.000 henkilöä eli 46,5 %. 
Siis tämänkin mukaan yli puolet valitsi- 
joista boikoteerasj vaaleja, Mutta myöskin 
ulkoläinen lehdistö, jopa sellaisetkin leh- 
det kuin Puolalle ystävällinen *Berliner 
Tageblatt” totesivat, että tämä luku on 
vahvasti liioitettu ja että, jos otetaan huo- 
mioon valtava määrä kelpaamattomaksi” 
julistettuja ääniä niin fasististen ehdokas- 
listojen puolesta äänesti korkeintaan 30% 
valitsijoista. Niinpä esim. Varsovassa, jos- 
sa vaaleihin osallistuminen oli n, 30%, 
oli annetuista äänistä 1/5 *kelpaamatto- 
mia”, joten siis hallitusblokin puolesta oli 
esiintynyt vain 24% valitsijoista. Eräissä 
kaupungeissa, mm. Lodzissa, olj vaaleihin 
osallistuminen vain 20%. Varsovan, Lodzin 
ym. = teollisuuskeskusten = työläispiireissä 
väestö miltei kokonaisuudessaan. jäi pois 
vaaleista. 

Kun otetaan huomioon, 
parlamenttivaaleihin = (v. 
n. 15% 


että edellisiin 
1930) — osallistui 
valitsijoista, niin käy nykyisten 
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**vaalien” tulosten poliittinen merkitys sel- 
väksi. 

*Vaalien” boikottiin osallistui kommu- 
nistisen puolueen ja sosialistisen puolueen 
ohella joukko Pporvarillisia, hallitusblokin 
kanssa kilpailevia ryhmittymiä, 'kansallis- 
demokraatit ym, Näiden ryhmittymäin joh- 
tajain taantumuksellisuus on hyvin tun- 
nettu eikä heidän boikottiasenteellaan si- 
nänsä siis ole suurta merkitystä. Mutta 
kokonaan toisen merkityksen antaa asialle 
se, että boikottiliikkeeseen, joka kommu- 
nistien johdolla paikottain pukeutui varsin 
aktiivisiin, muotoihin, tulivat työläisten 
ohella -vedetyiksi laajat pikkuporvariston 
joukot maaseudulla ja kaupungeissa. Se on 
uhkaava symptoomi fasismille, Se merkit- 
see hallituksen niin sisä- kuin ulkopolitii- 


KOMMUNISTI 


kankin — tuomiftkemista valtavan: 
enemmistön taholta. | 

Puolan hallitsevat piirit ovat yrittäneet 
antaa asialle sen näön, kuin koskisi syysk. 
8 p:n tappio vain uutta vaalilakia. Kum- 
minkin ulkomaiden ja vieläpä osaksi Sak- 
sankin lehdistössä on vaalien” tulokset 
arvioitu raskaaksi iskuksi ei vain, uudelle 
vaalilaille, vaan Puolan fasismille kokonai- 
suudessaan. 

Syysk. 8 päivä ei merkitse Puolan fasis- 
mille, vain vaalitappiota/ Se on jälleen 
uutena todisteena siitä, että Puolan fasismi 
on kadottanut joukkoperustansa. Syysk. 8 
päivä =tulee' epäilemättä muodostamaan 
uuden etapin proletaarisen yhteisrintaman 
lujittamisessa ja kansanrintaman luomi- 
sessa sotaa ja fasismia vastaan. 
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